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|i Prolegomene

A. Despre familie si rudenie. Perspectiva pluridisciplinara
O a. Notiuni preliminare cu privire la institutia familiei

JIstoria familiei este inseparabila de cea a ideilor sau de cea a datelor sociologice”?.
Pentru ca istoria presupune schimbare, putem afirma, fara teama de a gresi, ca, dintre toate
institutiile existente in dreptul actual, familia este cea a carei constituire, organizare sau
dezvoltare a avut cel mai mult de suferit, cel putin in ultima decadd, din pricina
reglementarilor controversate in domeniu. Avand 1n vedere evenimentele desfasurate de-a
lungul timpului, s-a constatat faptul ca nu exista o evolutie liniard, Intrucat dreptul familiei
este legat de schimbarile valorilor societatii. De pild3, Inca din vremea protoparintilor Adam
si Eva, familia continua sa se afle sub ,privirea, presiunea si autoritatea altora”Z, motiv pentru
care, avandu-se in vedere conditiile actuale de natura sociald, aceasta suscita deopotriva
interes si polemici, atat din partea juristilor, cat si din partea altor specialisti, precum filosofi,
istorici, psihologilor, biologilor, dar si teologi. Totodatd, institutia familiei prezinta interes
deosebit si pentru oamenii de rand, aspect care conduce la anumite dificultati in procesul de
elaborare a unei definitii complexe a acesteia.

Din punct de vedere etimologic, cuvantul familie isi are originea 1n latinescul familia,-ae,
aceasta reprezentand, in dreptul roman, ,grupul de persoane libere si de sclavi, supusi
puterii lui pater familias, care locuiau In acelasi domus”3. Conform lui Ulpian, familia
reprezinta ,un grup de mai multe persoane, care au fost plasate, fie prin forta naturii, fie prin
forta legii, sub o singura autoritate”. Raportandu-ne la aceasta definitie din dreptul roman,
termenul este asociat cu denumirea de gens si Intruchipeaza modelul familiei patriarhale.
[lustru maestru al dreptului civil francez si model pentru juristii contemporani, Jean
Carbonnier considera ca acest tip de familie este ,indreptat cu fata spre trecut”, adica este
,agatat de arborele sdu genealogic”>. Pe de altd parte, cunoastem si un sens restrans al
termenului, corespondent al latinescului domus, care desemneaza familia nucleara sau
conjugali. In literatura de specialitate, se considera faptul ca familia nucleara se limiteazi la
soti si la copiii minori ai acestora®. Conform maestrului Carbonnier, acest tip de familie este
sorientat catre viitor, cidtre procrearea si catre educarea copiilor”’. Astfel, in urma
modificarilor rezultate, In ceea ce priveste autoritatea sotului, prin Code civil napoléonien din
anul 1804, in majoritatea tarilor europene s-a perpetuat aceastad idee de familie restransas,
care se rezuma la cuplu si copii, fiind caracterizata de egalitatea in drepturi a sotilor®.

1 B. Hess-Fallon, A.-M. Simon, Droit de la famille, Ed. Dalloz, Paris, 2011, p. 3.

2 ]. Carbonnier, Droit civil, Tome 2, La famille, I'enfant, le couple, 21¢ édition refondue, Presses
Universitaires de France, Paris, 2002, p. 3.

3 M. Jakota, Drept roman, vol. I, Ed. Fundatiei Chemarea, lasi, 1993, p. 232.

4]. Carbonnier, Droit civil, Tome 2, p. 1.

5 Idem, Droit civil, Tome 1, Les personnes, Presses Universitaires de France, Paris, 1955, p. 15.

6 Ibidem, p. 16.

7 Ibidem.

8 [bidem, p. 14. Potrivit autorului, dreptul familiei are ca obiect de studiu cuplul si copilul.

9 S. Gaudemet, Quelle protection pour le conjoint survivant en France? Régimes matrimoniaux, successions,
libéralités, in Revue internationale de droit comparé, nr. 2, Avril-Juin, 2018, p. 249.
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In concluzie, spunem despre familie ci reprezinti un termen caracterizat de o polisemie
impresionant3, aspect care dovedeste, fara indoiald, multiplele variatii istorice ale institutieil.
Indiferent ca este vorba despre casd, adica despre ansamblul de persoane care locuiesc sub
acelasi acoperis, despre gens ori intreaga comunitate pe care o formeaza toate persoanele
care descind dintr-un stramos comun, despre cognati ori, In limbajul popular, rudele
materne, despre agnati sau rudele de pe linia paternd, toate aceste unitafi parentale sunt
astazi reunite sub vocabula unica ,familie”. Totusi, unitatile parentale enumerate mai sus au
variat in functie de epoca, de pozitia geografica, de circumstantele vremii ori de grupurile
sociale cuprinse Intr-o anumita unitate de timp; astfel ca textele referitoare la dreptul familiei
ori la familie in general cern o multitudine de forme sau de vocabule diverse. in prezent, in
sens larg, termenul familie desemneazad ,ansamblul persoanelor care sunt unite prin
cisitorie, adoptie, filiatie si prin rudenia rezultati dintr-o descendent cu autor comun”2. In
Romania, familia este definita prin intermediul Dictionarului explicativ al limbii romdne si
reprezinta ,0 forma sociala de baza, Intemeiata prin casatorie, care consta din sot, sotie si din
descendentii acestora”s.

Dupa ce am expus definitia familiei, vom continua sa dezbatem despre aceasta institufie,
facand trimitere la numeroasele acceptiuni, prezente in literatura de specialitate. Pentru
inceput, data fiind uniunea dintre un barbat si o femeie prin procreare, putem afirma faptul
ca familia reprezintd o realitate biologica. Despre faptele biologice stim cd au o legatura
evidenta cu dreptul familiei, dar si cu dreptul persoanelor. De pilda, doctrina civilista de la
inceputul secolului al XX-lea deducea faptul ca, din pricina unei aparente statornicii a speciei
umane, din punct de vedere biologic, dreptul nu putea progresa foarte mult*. Cu toate
acestea, in a doua jumatate a secolului al XX-lea, stiin{a a progresat, aducand cu sine o serie
de transformiri spectaculoase in materia procreiriis. In prezent, spunem despre familie ci
nu mai este subordonata prezentei copiilor, ci, mai cu seama, vorbim despre cupluri lipsite de
copii sau cu fii unici. Desi exista voci care sustin ambele tabere, scriitorul de origine franceza
Victor Hugo, tata a patru copii, spune despre familia fara prunci ca este precum ,,0 colivie fara
pasari’e. Referitor la aspectul biologic si potrivit unei terminologii inselatoare, astazi
distingem intre familiile legitime si cele naturale, insa aceste doua cercuri familiale, cu toate
ca difera prin intelegerea, prin rolul ori prin raporturile pe care le antreneaza, nu sunt altceva
decat o creatie artificiald a legii, ele bazandu-se In egala masurad pe sentimentele interioare
ale omului’, familia reprezentand, de fapt, ,inima”8 acestuia.

Mergem mai departe cu analiza preliminara si spunem c3, potrivit doctrinei®, familia
constituie, pe langa o realitate biologica, si una istorica, datd fiind comunitatea de viata

1 C. Barbulescu, Universul inrudirii. Intre istorie si antropologie. Caiet de seminar pentru uz intern, Ed.
Universitatii ,Babes-Bolyai”, Cluj-Napoca, 2000, p. 17.

2]. Carbonnier, Droit civil, Tome 1, p. 15.

3 Academia Romang, Institutul de Lingvistica ,lorgu lordan-Al. Rosetti”, Dictionarul explicativ al limbii
romdne, Ed. Univers Enciclopedic Gold, Bucuresti, 2009, p. 366.

4 G. Balandier, Le sexuel et le social. Lecture anthropologique, In Cahiers internationaux de sociologie,
Presses Universitaires de France, Paris, vol. LXXV], janvier-juin 1984, Le sexuel, pp. 5-19.

5 Ne referim aici la dorinta manifestatd pentru schimbarea de sex, dar si la reproducerea umana asistata
medical.

6 ]. Carbonnier, Droit civil, Tome 2, p. 8.

7 ].-L. Halpérin, Le Code civil 1804-1904. Livre du Centenaire, Ed. Dalloz, Paris, 2004, p. 265.

8 F. Terré, D. Fenouillet, Droit civil. Les personnes. La famille. Les incapacités, Ed. Dalloz, Paris, 2011, p. 7:
,La famille demeure le berceau naturel de la personne physique. Elle est le cceur, elle est au cceur de la personne
dont elle tendre a assurer la primauté bien comprise, grdce au couple et a l'enfant qui doit s’‘appuyer sur sa
famille pour réaliser son épanouissement personnel”.

9 In acest sens, a se consulta I. Albu, Dreptul familiei, Ed. Didactici si Pedagogica, Bucuresti, 1975, p. 7.
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existentd intre membrii acesteia si uniunea prin legituri naturale, juridice ori legitime. In
acest sens, amintim celebra sintagma a profesorului Carbonnier, care considera natiunea ca
fiind formata din ,pepiniere de familie”!, motiv pentru care statul trebuie sa acorde acestor
grupuri respectul cuvenit. Pe langa cele doua realitati, spunem despre familie cd poate
constitui si una sociologica?, intrucat este formata din membrii unui grup social, uniti prin
intermediul raporturilor de casadtorie, de adoptie ori de rudenie, care convietuiesc si
coopereaza din punct de vedere economic3.

Nu in ultimul rand, putem vorbi despre familie ca fiind o realitate juridica4, intrucat
legiuitorul reglementeaza, prin norme de drept, relatiile stabilite intre membrii unei familii.
Toate aceste relatii sunt cuprinse, pe larg, In norme de dreptul familiei, ramura a dreptului
privat. Caracterul dinamic al legislatiei si al jurisprudentei in domeniu poate fi explicat gratie
evolutiei sociologice a familiei din toate tdrile, mai ales sub efectul urbanizarii, prin
integrarea femeilor pe piata muncii. Totodata, vorbim despre prelungirea sperantei de viat3,
deoarece, in prezent, multi dintre noi s-au obisnuit sa traiasca fara copii®, iar in societate se
promoveaza controlarea nasterilore. Chiar daca este omniscient si face parte din strategiile
electorale, dreptul familiei inca sufera de o insuficien{a legislativa, reamintindu-ne faptul ca
familiile sunt potential disfunctionale si ca se impun o serie de garantii noi, pentru a evita ca
cei puternici sa abuzeze din punct de vedere economic, social ori fizic de cei mai slabi, in
speta de copii sau de partener.

Avandu-se in vedere toate aceste realitati, observam faptul ca ne este aproape imposibil
sa identificam ori sd conceptualizam reperele functionale ale familiei, deoarece asupra
continutului definifiei vom regasi amprenta lasata de specificul fiecarei stiinte si, prin
urmare, vom intalni acceptiuni diverse ale aceleiasi nofiuni’. De asemenea, Gérard Cornu,
profesorul Facultdtii de Drept din Poitiers, considera statutul familiei ca fiind ,ansamblul
regulilor ce guverneaza fiecare grup pe care aceasta il contine, ludndu-se In considerare
situatia specifica a fiecaruia”8. Prin urmare, statutul familial prezinta variatii nu doar de la un
grup la altul, ci si de la o situatie specifica la alta. Tot profesorul de origine franceza este cel
care ordoneaza relatiile existente intre persoane in felul urmator: ,le couple, unité ménagere,
les parents et enfants, groupe parental, les parents et alliés, la grande famille”®, sustinand
faptul ca, in realitate, statutul familial ,regrupeaza efectele de drept, atasate legaturilor de
familie”10.

1]. Carbonnier, Flexible droit..., op. cit.,, pp. 199 si urm.: ,Les familles sont le tissu privé du peuple dont I'Etat
est l'organisation collective. Entre elle et les flots de solitaires, le respect mutuel est, dans la liberté, la régie d’or.
Pépinieéres de familles, une nation ne se réduit pas a un agrégat d’indivus”.

2 I. Mihdilescu in C. Zamfir, L. Vlasceanu (coordonatori), Dictionar de sociologie, Ed. Babel, Bucuresti,
1996, p. 238.

3 Conform lui J. Carbonnier, familia nu poate exista doar din dragoste si apd proaspdtd, ci este nevoie de
un fundament economic, provenit din regimul matrimonial ori din succesiuni si liberalitati: , La famille ne peut
vivre d’‘amour et d’eau fraiche; une assise économique lui est nécessaire. Elle lui sera apporté par des régimes
matrimoniaux, plus lointainement par les successions et libéralités”. in acest sens, a se vedea ]. Carbonnier, Droit
civil, Tome 2, p. 3.

4 G. Lupsan, Dreptul familiei, Ed. Junimea, lasi, 2001, p. 5.

5 M.-P. Hamel, S. Lemoine, Aider les parents a étre parents. Le soutien a la parentalité; une perspective
internationale, Centre d’Analyse Stratégique, 2012, disponibil la adresa web: http://archives.strategie.gouv.fr/
cas/system/files/rapport_parentalite_2.pdf, accesat la data de 19 septembrie 2019.

6 P. Yonnet, Le recul de la mort. L'avénement de l'individu contemporain, Ed. Gallimard, Paris, 2006, in
special capitolul 2, ,,Recul de la mort, Naissance de I'enfant désiré”.

7 G. Lupsan, op. cit., p. 5.

8 G. Cornu, Droit civil. La famille, 8¢ édition, Ed. Montchrestien, Paris, 2003, p. 37.

9 Ibidem, p. 37.

10 Jbidem.
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O b. Rudenia — izvor al familiei

Alaturi de institutia casatoriei, rudenia reprezinta unul dintre izvoarele familiei. Potrivit
maestrului jurist Jean Carbonnier, ,dreptul familiei se poate construi pornind de la aceste
doud notiuni”l. Prima caracteristici a rudeniei este reprezentata de faptul ca aceasta
constituie un izvor al relatiilor de familie. Aspectul reiese din insdsi interpretarea lato sensu a
termenului familie, adica grupul persoanelor legate prin casatorie, adoptie, filiatie ori prin
inrudire a unor persoane cu stramos comun. Din aceasta interpretare, rezultd ca, In
momentul de fatd, in cadrul unei familii, o persoana poate avea calitatea de sot, ruda ori afin2.
Astfel, ,din casatorie rezultad calitatea de sot, din filiatie, in sens larg, si din adoptie rezulta
calitatea de ruda si, in sfarsit, din casatorie si rudenie rezulta calitatea de afin”3. Rudenia
reprezinta, prin urmare, un reper universal al comunitatii familiale.

Din definitia rudeniei putem desprinde cele doua forme ale sale, precum rudenia civila,
bazata pe un act juridic, si rudenia fireasca, adica cea intemeiata pe faptul nasterii*. Daca ar fi
sa ne raportam la dreptul roman, am numi cele doua tipuri de rudenie agnata si cognata.
Rudenia agnata rezulta din legatura stabilitd intre anumite persoane ,aflate, la un moment
dat, sub aceeasi putere, dintre persoanele care au fost sub aceeasi putere in trecut sau dintre
persoanele ce s-ar fi aflat sub aceeasi putere, daca pater familias ar mai fi trait in momentul
nasterii lor”s. Cu alte cuvinte, rudenia agnata se baza pe acea legatura de descendentd, pe
linie masculing, dintr-un stramos comun, categorie ce excludea descendentii femeilor ori
persoanele scoase din familiet. In schimb, rudenia cognati era reprezentati de legitura
persoanelor care descindeau dintr-un stramos comun, indiferent daca se gaseau sub aceeasi
putere sau nu’, deoarece vorbim despre o legaturd de sange, care se aseamana mult cu cea
din dreptul civil actual si care, in dreptul roman, in faza incipientd, nu producea efecte, cu
exceptia impedimentului la casatorie.

Coroborand definitia familiei cu cea a rudeniei, observam faptul ca accentul cade mai
mult pe specificul activitatilor, pe coabitare ori pe schimbarea de structura din interiorul
grupului familial decat pe inrudire, institutia familiei cipatand astfel o dubli ipostazi. in
primul rand, aceasta poate fi privita precum o ,unitate naturala fundamentala, adica unicul
grup reproducator, care se inmulteste din interior, prin reproducere, asigurand descendenta
si permanenta vietii sociale”s. In al doilea rand, familia reprezinti ,grupul social fundamental
care orienteaza si socializeaza descendentii, asigurand continuitatea biologica si culturald a
societatii”. In aceastd manier, familia de provenientd a unei persoane se identifici, de fapt,
cu grupul restrans de rude ale acesteia, adica parintii, fratii si surorile.

De rudenie s-au preocupat diversi specialisti, care au studiat cele doua tipuri de legaturi,
ajungand la concluzii folositoare pentru domeniul dreptului. De exemplu, Lewis H. Morgan,
prin lucrarea sa The systems of consanguinity and affinity, din anul 1871, considerata drept

1]. Carbonnier, Droit civil, Tome 1, p. 16.

2 Prin afinitate sau alianti se intelege legitura dintre sot si rudele celuilalt sot. in acest sens,
T.R. Popescu, Tratat de dreptul familiei, vol. 11, Ed. Didactica si Pedagogica, Bucuresti, 1965, p. 20.

3 M. Sandu, Filiatia. Abordare socio-juridicd, Ed. Fundatiei Axis, lasi, 2003, p. 23.

4 G. Piticari, Dreptul familiei, Ed. Universitatii , Al . Cuza”, lasi, 1980, p. 263.

5 E. Molcut, D. Oancea, Drept roman, Casa de Editura si Presa ,Sansa” SRL, Bucuresti, 1993, p. 95.

6 M. Jakota, op. cit., p. 232.

7 E. Molcut, D. Oancea, op. cit., p. 97.

8 I.P. Filipescu, 0. Calmuschi, Incheierea cdsdtoriei si efectele ei, Ed. Academiei Romane, Bucuresti, 1981,
p-11.

9 Ibidem.
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»actul de nastere al studiilor moderne despre inrudire”!, face distinctia clara intre relatiile
maritale si cele filiale, cu ajutorul legaturii de sange. Practic, autorul constata ca intre sot si
sotie, ca parinti ai aceluiasi copil, nu existd o legatura de sange, desi sunt parte componenta a
aceleiasi familii, aceasta constand si premisa de la care a pornit redactarea cartii2. Totusi,
ceea ce ne ramane drept mostenire de la acest autor este distinctia dintre Inrudire si
descendenti. In lucrarea amintiti mai sus, Lewis H. Morgan considera ci, desi descendenta
are la baza recunoasterea relatiilor de rudenie, totusi, ea reprezinta, mai degraba, un element
civil decit domestic3. in acest sens, autorul considerd ci diferenta dintre descendenti si
inrudire este oferitd de urmatoarea ipoteza: atunci cand luam ca referinta relatia dintre un
om si tatal sdu, ne gandim mai Intdi la o legatura intre cele doua rude apropiate si mai apoi la
relatia dintre doi membri, apartinatori ai aceluiasi grup politico-juridic. Daca vorbim despre
relatia dintre o persoana si mama sa, atunci ne referim la o inrudire apropiatd, dar la doua
grupuri politico-juridice diferite*. Cu privire la aceasta afirmatie, Fortes considera ca
organizarea grupului de descendenta trebuie inteleasa ,din punctul de vedere al intregului
sistem social si nu din acela al unui ego ipotetic. Consangvinitatea si afinitatea nu sunt
suficiente, In sine, pentru a da nastere acestor aranjamente structurale, iar descendenta este,
in mod fundamental, un concept juridic”s. In completarea celor afirmate de Lewis H. Morgan,
un alt specialist considera ca ,rudenia este cea care structureaza campul social al individului,
in timp ce descendenta constituie un principiu de structurare a societatii’s. In concluzie,
rudenia genereaza o retea socialg, iar acest lucru se bucura de o importanta majora pentru
caracterul si pentru modul ei de functionare. Totodata, nu trebuie sa uitam faptul ca, datorita
rudeniei, membrii unui grup au posibilitatea de a afla ce obligatii aleg sa indeplineasc3,
pentru ca mai apoi, data fiind natura solidara, acestia sa poatd duce la indeplinire angaja-
mentele asumate’. In acest sens, ,felul comun al rudeniei derivi din insisi gospodiria
familiald si din functia ei de a manifesta sau de a forma caracterul social sau moral al
membrilor sai”s.

Dupa ce am discutat despre rudenie, se cuvine sa abordam si subiectul filiatiei, pentru a
observa modalitatea de stabilire a legaturilor, dar, mai ales, pentru a avea parte de o privire
complexa asupra sistemului de inrudire. Cunoastem faptul c3, inca din cele mai Indepartate
timpuri, descendenfa a jucat un rol fundamental in organizarea societdtii, aceasta
prezentandu-se sub doud forme. Vom initia analiza filiatiei cu prima forma a acesteia, adica
filiatia matriliniara, In cadrul careia se stabilesc legaturi de rudenie plecand de la mama.
Aceasta forma de filiatie reprezinta, de fapt, o legatura de descendenta de ordin biologic,
stabilitda Intre o anumita femeie si copilul caruia i-a dat nastere®. Filiatia fata de mama se
stabileste si face dovada pana la proba contrara, prin certificatul constatator al nasterii ori
prin recunoasterea realizata de catre mama, prin intermediul unei hotarari judecatorestit®.

Cea de-a doua forma de filiatie se regaseste, deopotriva, in societatile traditionale, dar si
in cele moderne si poarta denumirea de filiatie patriliniara, descendenta avand loc pe linie
paterna. Practic, prin intermediul acesteia, a fost instituita superioritatea sexului masculin

1 Ibidem, p. 33.

2 L.H. Morgan, op. cit, p. 8.

3 C.C. Harris, Relatiile de rudenie, trad. A. Oprita, Ed. DU Style, Bucuresti, 1998, p. 29.

4 L.H. Morgan, op. cit., p. 65.

5 M. Fortes, Kinship and the social order, Ed. Routledge and Kegan Paul, Londra, 1953, p. 30.
6 C.C. Harris, op. cit., p. 68.

7 Ibidem, p. 85.

8 Ibidem.

9 G. Lupsan, op. cit.,, p. 133.

10 M. Sandu, Filiatia. Abordare socio-juridicd, Ed. Fundatiei Axis, lasi, 2003, p. 36.





