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Cuvant-inainte

Lucrarea de fatd abordeaza problema raspunderii penale a persoanei juridice in
contextul pluralitatii de faptuitori si relatia dintre persoanele fizice si persoanele juridice
implicate in pluralitatea de faptuitori. Lucrarea propune un nou concept, pluralitatea
societard, al carui scop este clarificarea vinovatiei participantilor persoane fizice si per-
soane juridice In savarsirea unei fapte prevazute de legea penala din perspectiva proba-
toriului in procesul penal. Premisa lucrérii este aceea ca, in toate cazurile in care o persoana
juridica a comis o infractiune, cel pufin o persoana fizica este implicata in actul de conduita
al persoanei juridice, astfel ca se impune analiza regulilor in raport de care ia nastere o
pluralitate de faptuitori ori o pluralitate de infractori, inclusiv utilizand criteriul pozitiei pe
care persoana fizicd o are in organizarea internd a persoanei juridice, importanta atributiilor
sale Tn contextul elementului material al laturii obiective sau influenta reciproca in for-
marea vointei, ca parte a vinovatiei In materie penala.

Lucrarea face o analizd coroborata a raspunderii penale a persoanei juridice in con-
textul interferentelor cu alte tipuri de rdspundere ori prin raportare la rdspunderea penald a
persoanei fizice si clarifica situatia juridica a inteligentei artificiale, inclusiv daca aceasta
poate fi privita ca un nou faptuitor din cadrul pluralitatii.

Pluralitatea de faptuitori care s& implice subiecti de drept diferiti de persoanele fizice
reprezintd elementul de noutate in conceptul traditional al participatiei penale. Tocmai
pentru ca cele doud institutii nu sunt intotdeauna compatibile, lucrarea verifica regulile
care le sunt comune, precum si limitele de incidenta, pentru a stabili un model de inter-
pretare a legii previzibil, clar, usor de Inteles si de aplicat in jurisprudenta.

Lucrarea trateaza posibilele solutii care pot fi avute in vedere si ofera criterii pe baza
carora sa se stabileasca incidenta unor institutii conexe, iar utilitatea lucrarii decurge atat
din elaborarea unor reguli proprii ale acestei forme de pluralitate de faptuitori, cat si din
de faptuitori si a modalitatii in care solutiile propuse in cazul unor institutii de drept prin
filtrul pluralittii societare de faptuitori ar putea ajuta la prevenirea si combaterea crimi-
nalitatii realizate prin intermediul inteligentei artificiale.
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PARTEAI
EVALUAREA INCIDENTEI REGULILOR CLASICE
DE PLURALITATE DE FAPTUITORI iN CAZUL
INFRACTIUNILOR COMISE DE PERSOANELE JURIDICE

Aspecte introductive

In aceasta prima parte a lucririi ne vom ocupa cu evaluarea regulilor clasice de
pluralitate de faptuitori atunci cAnd unul dintre acestia este o persoana juridica, in sensul de
a gasi atat incidenta acestor reguli, cat si eventualele limite ce ar putea fi identificate. Premisa
discutiilor, dupd cum am antamat si in introducere, este ca aceste reguli se aplica fara
probleme in cazul pluralitatii extrinseci de faptuitori, motiv pentru care aceastd parte este
dedicata 1n principiu studiului relatiilor dintre persoana juridica si persoanele fizice regasite
in aceasta. Totusi, vom arata, acolo unde este cazul, cum se aplica sau unde exista probleme
cu privire la aplicarea acestor reguli inclusiv in interiorul pluralitatii societare de faptuitori.

In continuare, vom studia, mai intai, specificul rispunderii penale a persoanei juridice
in contextul pluralitatii de faptuitori, pentru a vedea care dintre regulile de baza au o
importanta majora 1n interactiunea persoanei juridice cu ceilalti subiecti de drept, mai ales
cu cei care se afla in pluralitatea intrinseca de faptuitori (Capitolul I). Acest studiu este
necesar intrucdt doar cunoscdnd de o manierd aplicatd modalitatea de formare a
responsabilitatii persoanei juridice si relatia acesteia cu persoanele fizice prin intermediul
carora se exteriorizeaza ne permite apoi sa analizam, in Capitolul al II-lea, cum fac parte
persoanele juridice dintr-o pluralitate naturala de faptuitori. Ulterior, vom studia parti-
cularitatile implicarii unei persoane juridice in cadrul pluralitatii constituite de faptuitori
(Capitolul al I1I-lea) si formele traditionale de participatie penald in cazul persoanelor
juridice (Capitolul al IV-lea). in fine, vom analiza specificul participatiei improprii
in cazul persoanelor juridice, precum si citeva institutii suplimentare nereglementate
de lege lata care privesc implicarea mai multor persoane intr-o activitate infractionalad
(Capitolul al V-lea).

Capitolul I
Persoana juridica in contextul pluralitatii de faptuitori

Sectiunea |
Aspecte introductive

Obiectul de cercetare al prezentei lucrari este reprezentat de relatiile dintre persoana
juridica si persoana ori persoanele fizice care sunt implicate, intr-o forma sau alta, in
atragerea raspunderii sale penale, cu o privire particulard in finalul lucrarii si asupra
inteligentei artificiale, respectiv asupra universurile virtuale. Studiul acestor relatii este
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realizat cu scopul identificarii naturii, a calificarilor juridice curente ale acestor relatii si
apoi al conturarii unor reguli noi prin care acestea sa fie studiate atunci cand implica ilicitul
penal. Teoriile existente In acest moment trebuie adaptate si dezvoltate pentru a putea
raspunde complexitatii si specificului acestor relatii, astfel incat, in interiorul pluralitatii de
faptuitori, raspunderea penala a persoanei juridice sa nu se transforme automat intr-o cauza
de exonerare a persoanelor fizice. Totodata, trebuie identificate acele elemente de fapt ce
creeaza premisa raspunderii penale a persoanelor juridice in pluralitatea de faptuitori cu
persoanele fizice.

Cu titlu preliminar, ne vom axa pe stabilirea unor baze pentru discutiile ulterioare si
pe conceptualizarea termenilor pe care urmeaza si ii folosim. In acest context, vom
prezenta modalitatea In care este atrasd raspunderea penald a persoanei juridice, a
persoanelor fizice implicate aldturi de aceasta si vom explica pe larg unii dintre
termenii-cheie care au fost definiti in Introducere si cu care vom opera in cele ce urmeaza.
Aceasta succintd, dar necesara radiografie este punctul de plecare, in care identificim
actualele reguli aplicabile si facem tranzitia spre elaborarea noii teorii in cazul pluralitatii
de faptuitori persoane juridice si persoane fizice.

Definitia infractiunii prevazuta in art. 15 C. pen. nu distinge intre calitatea de persoana
fizica si persoana juridica a subiectului activ. Cu toate acestea, nu se poate pune semnul
egalitatii Intre modalitatea in care trebuie studiat continutul constitutiv al infractiunilor
comise de persoanele fizice si cea necesard 1n cazul infractiunilor comise de persoanele
juridice. Dincolo de regulile general aplicabile, in cazul infractiunilor comise de persoanele
juridice sunt incidente conditiile previzute in art. 135 C. pen.?, care stabilesc ceea ce in
doctrind sunt cunoscute prin denumirea de ,.cerintele atasate elementului material al
infractiunii in cazul persoanelor juridice™’. Mai mult, exista si alte institutii care necesiti
o privire adaptata in cazul persoanelor juridice, cum ar fi pluralitatea de faptuitori in cazul
nostru, dar si infractiunile cu subiect activ calificat, pozitia de garant, unitatea de infrac-
tiune s.a. In plus, desi acceptdm fara nicio rezervi realitatea persoanelor juridice, nu trebuie
uitat ca acestea reprezintd, la o analiza de baza, o fictiune juridica 1n spatele careia sta,
intotdeauna, cel putin o persoana fizica. Nu in ultimul rand, modalitatea de formare a
vointei persoanei juridice si, implicit, a elementului subiectiv al raspunderii sale penale
este distinctd de cea incidentd in cazul persoanelor fizice, prin faptul cad faza internd a
actului de conduita al persoanei fizice este inlocuitd de o etapa accentuata, perceptibila din
exterior in anumite situatii in cazul persoanei juridice®® si prin faptul ci vointa persoanei
juridice reprezintd media ponderati a vointelor persoanelor fizice cu putere decizionala®;
asadar, vinovatia persoanei juridice are un caracter mixt, fiind formata din factorul volitiv
exprimat prin conduita persoanei fizice si factorul intelectiv exprimat prin conduita
persoanei juridice.

26 Mai exact, este vorba de dispozitiile art. 135 alin. (1) C. pen. in care se reglementeazd infractiunile
pentru care raspunde persoana juridica, respectiv cele care au fost comise 1n realizarea obiectului de activitate,
cele savarsite 1n interesul ei sau cele sdvarsite in numele ei.

27 A.-R. Trandafir, Raspunderea penald a persoanei juridice, op. cit., p. 263.

28 Aceastd etapd am denumit-o etapa obiectiva. A se vedea infia, Sectiunea a Il-a, §1.

2 A se vedea infra, Sectiunea a Il-a, §3.



24 DOREL HERINEAN

Toate aceste elemente clarifica aspectele ce stau la baza pluralitatii de faptuitori In
cazul infractiunilor comise de persoana juridica si/sau a participatiei penale (rdspunderea
participantilor, vointa comuna, conduita incriminatd) si reprezinta premisele identificarii
elementelor care vor caracteriza pluralitatea de faptuitori In cazul persoanelor fizice si
persoanelor juridice ca avand o structurd identicd sau diferitd de cea reglementatd in
art. 46-52 C. pen.

Pentru acestea, vom prezenta, in acest prim capitol al acestei parti, care sunt etapele
formarii responsabilitatii penale a persoanei juridice (Sectiunea a II-a), vinovatia persoa-
nelor juridice (Sectiunea a III-a) si persoanele fizice implicate 1n activitatea infractionala
a unei persoane juridice (Sectiunea a IV-a).

Sectiunea a Il-a
Etapele responsabilitatii penale a persoanei juridice

§1. Raspundere si responsabilitate

Réspunderea penald este un raport juridic (penal) de constrangere. Responsabilitatea
este capacitatea de a intelege caracterul faptelor proprii si de a-si da seama de valoarea si
urmirile acesteia, precum si capacitatea de a-si dirija conduita in raport cu propriile fapte®”.
In sistemul nostru de drept, responsabilitatea este o conditie necesard pentru atragerea
raspunderii penale inclusiv in cazul persoanelor juridice.

Intr-o lucrare anterioara®' am sustinut ci atragerea raspunderii penale a persoanelor
juridice este consecinta responsabilitatii dezvoltate in doud etape specifice: etapa
subiectiva si etapa obiectiva. Afirmam atunci ca etapa subiectiva este cea ,,in care se
adopta actele statutare ale societdtii, eventuale proceduri interne, hotardri ale diferitelor
organe sau orice alte elemente decizionale prin care se poate decide in mod direct sau
indirect comiterea unor infractiuni intenfionate (e.g. neinregistrarea in contabilitate a
anumitor categorii de venituri, incheierea unor parteneriate cu anumite societati fantoma
in vederea obtinerii unor facturi emise in baza unor operatiuni fictive) sau in care se
creeazd un cadru nefast sau insuficient reglementat care permite producerea unor rezul-
tate prevazute de legea penala care puteau si trebuiau sa fie prevazute si/sau prevenite
(e.g. un accident de munca in care sunt distruse anumite bunuri sau este vatamata
integritatea corporald a unei persoane)”™.

Etapa subiectiva poate fi una de lunga duratd, daca este vorba de infractiuni intentio-
nate (mai ales in cazul premeditarii) sau daca actul de conduita pe baza caruia se va stabili
ulterior elementul subiectiv al persoanei juridice se intinde pe o perioada mai mare de timp.
De asemenea, in cazul infractiunilor savarsite cu forma de vinovatie a culpei, de regula,

30 C. Bulai, Manual de drept penal. Partea generald, Ed. All, Bucuresti, 1997, p. 208.

31'D. Herinean, Considerente teoretice..., cit. supra. Articolul reprezintd publicarea partiald a rezultatelor
cercetdrii realizate pentru lucrarea de disertatie cu titlul Participatia in cazul persoanelor juridice, realizate in
2019 la programul de master Stiinte Penale din cadrul Facultatii de Drept a Universitatii din Bucuresti.

32 Idem, p. 138.



