Introducere

Cand, in urma cu cincizecisicinci de ani, ficeam primele mele investigatii
sociologice de teren, stiam mai putin despre metodele si tehnicile de cercetare, dar eram
politice in sensul asigurarii unui trai decent fiecaruia. Pe atunci, eram foarte sigur de
valoarea tehnicilor sociometrice, pe care le-am aplicat, probabil, primul in Romania,
ntr-o cercetare complexa privind omul si societatea industriala (Caramelea, Chelcea et
al., 1966), si eram convins de functia criticd a sociologiei. Astazi, n-as mai recomanda
cu atata caldura apelul la sociometrie in studiul grupurilor de adulti si nici nu i-ag mai
indemna cu atata ardoare pe tineri sa studieze realitatea sociald pentru a o putea schimba.
Si aceasta pentru ca inclin sa cred ca studiile microsociologice au prea putina relevanta
pentru deciziile politice, ca si cele macrosociologice, de altfel, iar oamenii politici prea
adesea fac apel la cercetarile sociologice dupa ce iau hotararile importante, interpretand
concluziile sociologice in sensul deciziilor luate. Situatia sociala din Romania s-a
schimbat radical, fara ca sociologii sa fi prevdzut aceasta pe baza studiilor realizate.

Incapacitatea de a prezice si de a explica teoretic procesele sociale majore se pare
cd nu reprezintd o caracteristici doar a sociologiei romanesti. Tn general, pentru
sociologi, cele mai importante procese de dupa cel de-Al Doilea Razboi Mondial
(miscarile protestatare din anii *60-’70 din tarile occidentale industrializate, dezvoltarea
economica rapida din Japonia si din tarile est-asiatice, intensificarea vietii religioase la
sfarsitul anilor 70 ai secolului trecut, in comparatie cu perioada de la inceputul
secolului XXI, prabusirea imperiului sovietic, a socialismului ca ideologie si ca sistem
social) au constituit o mare surpriza — apreciaza sociologul american Peter L. Berger.
Cunoscutul profesor de la Universitatea din Boston, autor al unor lucrari de referinta
precum Invitation to Sociology (1963) si The Capitalist Evolution (1986), consideri ca
sociologia contemporana prezinta patru simptome: limitarea (conceptia gresita ca se pot
face generaliziri asupra lumii dintr-un colt ferit al acesteia), trivialitatea (manifestata in
plan metodologic prin efortul de imitare a stiintelor naturii, apelandu-se excesiv la
metodele cantitative), rationalismul (se extinde nepermis rationalitatea sociologiei
asupra lumii, adoptandu-se modele teoretice bazate pe paradigma actiunii rationale) si,
in fine, ideologizarea (partinitatea sociologiei si pozitia de avocat a sociologilor).
Aceste patru simptome se manifesta in toate stiintele socioumane, dar pentru ca
sociologia sa renasca ea trebuie ,,sa se intoarca la problemele majore ale erei clasice, sa
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fie cosmopolitd, metodologic flexibila si in mod deschis antiideologica”
(Berger, 1992/1994, p. 42).

Tn sociologia romaneasca de azi, se vad semnele alunecirii — spre dreapta si spre
stdnga — in ideologie. Identificarea sociologiei cu propaganda nu a adus si nu va aduce
respectabilitate sociologiei. Este momentul sa invatam cu totii lectia istoriei: partinitatea
nu asigura, prin ea insdsi, cunoasterea adevarului! Sociologia contemporana pare a fi
facut progrese insemnate in ceea ce priveste metodologia: au fost continuu rafinate
metodele cantitative si s-au extins metodele calitative. S-au facut pasi importanti in
cum opina Peter L. Berger, speranta se leagé de cei care au doua-trei decenii de activitate
stiintifica in fata, adicd de noile generatii de sociologi, formati in universitatile de elita
din intreaga lume pe baza unor noi programe de Invatamant care s asigure renasterea
sociologiei.

Frontierele dintre disciplinele stiintifice sunt nu numai penetrabile, dar si in
schimbare. Pentru a acoperi intregul cadmp al domeniului la care se aplicd metodele si
tehnicile prezentate, am folosit aproximativ cu acelasi sens termenii de ,.cercetare
sociologica”, ,,cercetare sociald” si ,,cercetare socioumand” sau ,,cercetare in domeniul
stiintelor sociale si comportamentale”. Cred ca cititorul va accepta aceastd conventie si nu
va cauta cearta de cuvinte. De asemenea, imi exprim convingerea ca lectura surselor
bibliografice incluse la sfarsitul cartii va ntregi informatia prezentata sub forma didactica.

Tn incheierea acestui cuvant introductiv, marturisesc ci recunostinta mea invaluie
pios memoria celor pe care 1i consider profesorii mei, Henri H. Stahl (1901-1991),
Traian Herseni (1907-1980) si, nu in ultimul rand, lon Chelcea (1902-1991), de la care
am deprins dragostea pentru cercetarea sociologica de teren si respectul pentru adevar.
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