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INTRODUCERE

Combaterea concurentei neloiale are mai multe planuri: avem 1in
vedere un cadru legislativ national si unul international. In dreptul
international, combaterea concurentei neloiale se realizeaza atat la nivel
regional — prin institutiile Uniunii Europene —, cat si la nivel mondial, in
cadrul oferit de citre Organizatia Mondiala a Comertului.'

De asemenea, protectia drepturilor omului este un instrument eficace,
utilizat chiar de catre societdti comerciale; astfel, intr-o speta recentéz,
utilizandu-se toate mijloacele legale procedural-procesuale, s-a ajuns pana la
Curtea Europeana a Drepturilor Omului.

Efectele mondializarii protectiei drepturilor de proprietate intelectuala
si industriald sunt remarcate att prin ierarhia normelor juridice (nationale si
internationale), cat si prin multitudinea instantelor judecdtoresti sau prin
constituirea unor instante arbitrale specializate.

Studiul concurentei neloiale pune in evidentd nu numai problemele
datorate mondializarii si dezvoltarii tehnicii si a instrumentelor informatice,
dar si, in spatiul european, pe cele datorate garantarii liberei circulatii a
persoanelor, serviciilor, capitalurilor si bunurilor. Astfel, apar probleme
referitoare la concurenta prioritatii in privinta denumirii societatii co-
merciale, a numelui de domeniu in spatiul virtual (internet) si a marcii.’

Concurenta neloiald este un instrument utilizat in politica de protectie
a consumatorului — care are o legislatie abundentd in spatiul european —
transpusa in normele juridice interne.

In dreptul concurentei’, notiunea de concurenta neloiali desemneazi,
sintetic, acea competitie economica purtatd intre comercianti si/sau orice
alte persoane care desfasoard activitdti cu caracter economic, In care sunt
utilizate mijloace neoneste.

' Pierre Arhel, Lutte contre la contrefacon des droits de propriété intellectuelle
dans le cadre de I’Organisation mondiale du commerce, Petites affiches, nr. 170 din 24
august 2007, p. 3-8. Fabrizio Ravida, Influence of WTO decisions on international
intellectual property, Journal of Intellectual Property Law & Practice Advance Access
published online on March 15, 2008; Surinder Kaur Verma, Protection of Trade Secrets
under the TRIPS Agreement, and Developing Countries, The Journal of World Intellectual
Property, Vol. I Issue 5, September 1998.

2 AFFAIRE SC PARMALAT SPA ET SC PARMALAT ROMANIA SA c.

ROUMANIE (Requéte n° 37442/03), 21 février 2008.

3 Julien Canlorbe, L'usage de la marque d'autrui, Ed. Litec, 2008.

* Emilia Mihai, Dreptul concurentei. Drept comunitar si drept romdnesc, editura
Mirton, Timisoara 2008, p.317



Aceastd definitie nu este prea riguroasa din punct de vedere stiintific,
deoarece samburele conceptual al acesteia este unul moral.

Morala in afaceri este o forma particulard, o specie a moralei
universale, este suma constrangerilor legale si a uzantelor comerciale oneste
sanctionate prin drept.

In legislatia romaneascd’, concurenta neloiald este reglementati de
Legea nr. 11/1991 privind combaterea concurentei neloiale®, Legea nr.
148/2000 privind  publicitatea’, Ordonanta nr. 99/2000 privind
comercializarea produselor si serviciilor de pia‘gég, Legea nr. 21 /1996 si
Legea nr. 298/2001 pentru modificarea si completarea Legii nr. 11/1991.

Criteriul de determinare a concurentei neloiale este neloialitatea si nu
deturnarea clientelei’. Reglementirile privind concurenta neloiald vizeaza
mijloacele si nu scopurile.

Normele care sanctioneazd concurenta neloiald protejeaza interesele
economice ale diversilor comercianti impotriva actelor contrare moralei in
afaceri, savarsite de unii comercianti.

Actul de concurentd nu este ilicit prin el Tnsusi, ci numai dacd
mijloacele intrebuintate pentru atragerea clientelei sunt ilicite.

> Tbidem

® Monitorul Oficial, nr. 24/30 ianuarie 1991 (M.O. nr. 313 /12 iunie 2001, M.O. nr.
359/2 august 2000. Legea a fost modificatd si completatd prin Legea 283/2002 (M.O. nr.
914/16 decembrie 2002) — citate de E. Mihai. Ibidem

" Emilia Mihai, p. 317

¥ E.Mihai op.cit. p.318

® J.J.Burst, Concurrence deloyale et parasitisme, Dalloz, Paris 1993 p.1

10



TITLUL I

DISTINCTIA DINTRE ACTIUNEA
IN CONCURENTA NELOIALA SI ALTE MIJLOACE
SPECIFICE DE PROTECTIE A OBIECTELOR
DE PROPRIETATE INTELECTUALA

Precizari prealabile

Actiunea in concurentd neloiald poate fi inteleasa prin raportare la alte
mijloace specifice de protectie a drepturilor de proprietate intelectuald,
metoda comparatiei protectiei punand in evidenta, de cele mai multe ori,
complementaritatea si diversitatea In aceasta materie.

Astfel, in acest titlu al tezei vom dezvolta comparatii cu urmatoarele
actiuni si urmdtoarele drepturi de proprietate intelectuald sau industriald
protejate:

- comparatie cu actiunea 1n contrafacere;

- comparatie cu protectia marcilor;

- comparatie cu protectia inventiilor;

- comparatie cu protectia firmei i a emblemei;

- comparatie cu protectia know-how-ului;

- comparatie cu protectia desenului si modelului industrial;

- comparatie cu protectia operelor literare si artistice;

- comparatie cu protectia soiurilor de plante si a raselor de animale;

- comparatie cu protectia topografiilor circuitelor integrate.

11



CAPITOLUL 1

COMPARATIE INTRE ACTIUNEA IN CONCURENTA
NELOIALA SI ACTIUNEA IN CONTRAFACERE

Sectiunea 1. Precizari prealabile

Contrafacerea" desemneazi generic orice atingere adusd monopo-
lului de exploatare a unui drept de proprietate industriald. De obicei se
concretizeazd in reproducerea frauduloasd, folosirea ori punerea in
circulatie fara drept a produselor protejate printr-un titlu de protectie.

Contrafacerea este prohibitid de lege si constituie o formad de
concurentd interzisa''.

In cele ce urmeaza, vom avea in vedere actiunea civila in contrafacere
si actiunea civild In concurenta neloiala.

Contrafacerea este incalcarea unui drept subiectiv absolut si exclusiv,
in timp ce concurenta neloiala este Incdlcarea regulilor concurentei prin
folosirea unor mijloace neoneste.

Contrafacerea este ansamblul de norme juridice prin care este ocrotit
monopolul de exploatare a unui drept de proprietate industriald. Concurenta
neloiald este un ansamblu de norme juridice prin care se repara prejudiciul
cauzat, printr-un act neloial, unui alt comerciant.

Actiunea 1n contrafacere este pusd numai la indeméana titularilor
drepturilor de proprietate industriald, pe cind actiunea in concurentd
neloiald poate fi exercitatd de orice persoand prejudiciatd printr-un act de
concurentd neonestd. Cele doud actiuni, In principiu, se exclud una pe
cealalta, fiind distincte, independente, dar existd situatii cand pot fi
promovate simultan, solutiile pronuntate Intr-una dintre ele neinfluentand
solutiile pronuntate pentru cealalta actiune.

Actiunea in contrafacere este o actiune reald, pe cand actiunea 1n
concurenta neloiald este o actiune personald, izvoratd din raspunderea civila
delictuala. Este unanim acceptat cd actiunea in concurentd neloiala contri-
buie, chiar daca indirect, la protejarea drepturilor de proprietate industriala.
Consider cd este recomandabil ca titularul unui drept de proprietate intelec-

" Emilia Mihai, Dreptul concurentei, drept comunitar si drept romanesc. ed.
Mirton, Timisoara 2008, p. 321. A se vedea si V. Ros, Dreptul proprietdtii intelectuale,
curs universitar, ed. Global Lex, p.699

" Emilia Mihai, op.cit., p.321
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tuald incalcat sa apeleze la actiunea in contrafacere, Intrucat daca ar exercita
simultan cele doua actiuni existd riscul de a obtine doua hotarari
contradictorii.

Hotararea pronuntata intr-o actiune in contrafacere nu poate constitui
autoritate de lucru judecat intr-o actiune in concurenta neloiald, deoarece nu
existd identitate de obiect si cauzad. Actiunea in contrafacere poate fi
cumulatd cu actiunea in concurentd neloiald numai atunci cand incédlcarea
dreptului exclusiv este insotitd de procedee neloiale, distincte de contra-
facere'. Actiunea in concurenta neloiald poate fi exercitatd numai daca se
invocd un fapt distinct de contrafacerea propriu—ziséB.

Asadar, actiunea in concurentd neloiald poate fi vazutd ca un
complement al actiunii in contrafacere atunci cand coexista intre aceleasi
parti atat o Incdlcare a unui drept de proprietate industriald, cat si acte de
concurentd neloiala separat de contrafacere. Altfel spus, cumulul celor doud
actiuni este permis cand temeiurile de fapt ale celor doua actiuni sunt
distincte, dar conexe’”’. Alteori actiunea in concurentd neloiald este consi-
deratd ca un substitut al actiunii in contrafacere. In absenta faptelor de
contrafacere, sau cand dreptul la exclusiv nu exista (a expirat sau nu a
existat), actiunea in concurentd neloiald este admisibila daca faptele incri-
minate sunt practici ce incalcd uzantele comerciale loiale, spre exemplu
imitatia sau manoperele parazitare” .

Este greu de stabilit frontiera dintre actiunea in concurentd neloiala si
contrafacere.'® Totusi, ambele actiuni se deosebesc Tn mai multe privinte:
izvorul formal, cauza cererii de chemare 1n judecata, obiectul cererii, natura
actiunii si domeniul de aplicare.'’

Sectiunea 2. Izvorul formal al actiunii in contrafacere

Izvorul formal al celor doud actiuni 1l constituie acte juridice diferite;
actiunea in contrafacere este reglementata de legi speciale din domeniul

2 G.Boroi, op.cit. p.23

5 Ibidem.

4 E.Mihai, op.cit. p.324

5 Ibidem.

16 Actiunii 1n contrafacere i s-au dedicat mai multe studii, dintre care amintim cea
mai importantd monografie: Jerome Passa, Contrefacon et concurrence déloyale, Litec,
Paris, 1997; Roger E. Schechter (Editor), Selected Intellectual Property and Unfair
Competition 2006: Statutes, Regulations and Treaties, Ed. Softcover, 2006.

' A se vedea si: Gabriel Boroi, Dana Boroi, Consideratii referitoare la actiunea
in concurentd neloiald, in Juridica, nr. 4/2001, p. 147.
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proprietatii intelectuale'®, in timp ce actiunea 1n concurentd neloiald este
reglementatd de Legea nr. 11/1991 privind combaterea concurentei neloiale,
completati de dispozitiile Codului Civil".

Sectiunea 3. Cauza chemairii in judecata

Daca 1n cazul actiunii in contrafacere protectia judiciara are in vedere
un drept privativ al reclamantului, ,,in cazul actiunii in concurenta neloiala,
nu mai este vorba de atingerea adusa unui drept al reclamantului, ci cauza
priveste conduita pdrdatului, care contravine uzantelor cinstite in activitatea
comerciald sau industrial@”®.

Actiunea in contrafacere, prin care se apara dreptul de proprietate
industriala, apare ca urmare a incalcarii unui drept (dreptul de exploatare),
in timp ce actiunea in concurenta neloiald, actiune in responsabilitate civila,
apare ca urmare a incalcdrii unei obligatii, mai precis a obligatiei de ,,a-si
exercita activitatea cu buna credinta, potrivit uzantelor cinstite, cu
respectarea intereselor consumatorilor si a cerintelor concurentei loiale™".
Aceasta obligatie nu constituie cealalta fata a dreptului subiectiv, altfel spus
un drept vazut din partea subiectului pasiv.”

Se poate afirma ca dreptul este mai degraba ulterior actiunii. P.
Roubier afirma ca actiunea in concurenta neloiald ,,nu corespunde apararii
unui drept stabilit anterior, ci este numai o reactie acordata de ordinea
juridicd impotriva unei conduite criticabile a unui concurent”™. In aceasta
situatie, numai actul final al judecdtorului, in cadrul actiunii in responsa-
bilitate, este creatorul unui drept subiectiv, asa cum se mentiona in doctrina
franceza.”*

'8 Legea nr. 84/1998 privind mdrcile si indicatiile geografice, republicati in
Monitorul Oficial nr. 350 din 27 mai 2010.

19 Raspunderea civila delictuala (art. 998 si 999 Cod civil).

% Gabriel Boroi, Dana Boroi, Consideratii referitoare la actiunea in concurentd
neloiala, in Juridica, nr. 4/2001, p. 147.

*l Art. 1 din Legea nr. 11 din 29 ianuarie 1991 privind combaterea concurentei
neloiale, care a fost publicatd in Monitorul Oficial nr. 24 din 30 ianuarie 1991 si a fost
modificata prin Legea nr. 21 din 10 aprilie 1996, Legea concurentei, publicatd in Monitorul
Oficial nr. 88 din 30 aprilie 1996 (care a abrogat art. 4 lit. a) si prin Legea nr. 298 din 7
iunie 2001 pentru modificarea si completarea Legii nr. 11/1991 privind combaterea
concurentei neloiale, publicatd in Monitorul Oficial nr. 313 din 12 iunie 2001. Aceasta
varianta a legii, actualizata, a intrat in vigoare la data de 12 iunie 2001. Daca nu se face o
alta precizare, 1n cuprinsul acestei lucrdri articolele de lege sunt redate astfel cum a fost
modificate de Legea nr. 298/2001. Legea a fost modificata prin Ordonanta de urgenta a
Guvernului nr. 121/2003.

27, Passa, Contrefacon et concurrence déloyale, Ed. Litec, Paris, 1997, p.45.

> P. Roubier, Le droit de la propriété industrielle, Sirey, vol. I, 1952, p. 380.

** Ibidem.
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J. Passa afirma ca actiunea in concurenta neloiald se distinge net de
actiunea in contrafacere, pentru cd ea nu sanctioneaza transgresiunea unui
drept care afecteaza libertatea comertului in existenta sa, ci pe cea a unei
obligatii in exercitiul acestei libertdti, transgresiune constitutivd de culpa
producatoare de daune care angajeaza responsabilitatea civila a autorului
sdu in baza art. 1382 si 1383 Cod civil. Nu este vorba de protectia unui
proprietar sau de a proteja un proprietar, ci de a sanctiona un comportament;
se trece de la dreptul bunurilor la dreptul obliga‘giilorzs.

Cele doud actiuni nu au aceeasi cauzd: ,actiunea in contrafacere
presupune esentialmente ca un drept a fost violat, in timp actiunea in
concurenta neloiala nu pleaca de la aceasta premisa: reclamantul se
plaseaza pe terenul libertatii generale si critica in justitie conduita
adversarului ca fiind incorectd. In consecintd, fundamentul actiunii este
diferit: in actiunea in contrafacere este vorba de o atingere a dreptului
reclamantului, iar in actiunea in concurenta neloiala este vorba de conduita

s a0 0026
criticabila a paratului”.

Sectiunea 4. Obiectul protectiei

Obiectul protectiei celor doud actiuni este diferit”’; prin actiunea in
contrafacere se protejeazd mai Intai creatia industriala, aceasta protectie
restrangandu-se implicit asupra titularului dreptului de proprietate indus-
triald, in timp ce prin actiunea In concurentd neloiald se protejeaza comer-
ciantul (in special, societatea comerciald), de comportamentul neloial al
altui comerciant concurent.

O problema apare in cazul in care contrafacerea nu provine de la un
comerciant ci, de exemplu, de la o organizatie non-profit (care realizeaza
activititi economice in scopul realizirii obiectivelor statutare)®. In aceste

» J. Passa, Contrefacon et concurrence déloyale, Ed. Litec, Paris, 1997, p.46.

2 p_Roubier, Droit de la propriété industrielle, ed. cit., p. 308

" Pentru protectia ,,bunurilor informatice”: Julien Le Clainche, Biens informatique
et criminalité, www.droit-ntic.com.

b Ordonanta Guvernului nr. 26 din 30 ianuarie 2000, publicata in Monitorul
Oficial, Partea I nr. 39 din 31 ianuarie 2000 cu privire la asociatii §i fundatii. Ordonanta a
intrat 1n vigoare la 3 luni de la publicare.

Aceastd Ordonantd a fost modificatd prin Ordonanta Guvernului nr. 37 din 30
ianuarie 2003 pentru modificarea si completarea Ordonantei Guvernului nr. 26 din 2000 cu
privire la asociatii si fundatii, publicatd Tn Monitorul Oficial nr. 62 din 1 februarie 2003.
Legea a fost modificata prin: Legea nr. 502/2004, Legea nr. 213/2005, Legea nr. 246/2005,
Legea nr. 286/2006, Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 152/2008, Legea nr. 305/2008,
Ordonanta de urgentda a Guvernului nr. 16/2009, Ordonanta Guvernului nr. 23/2009, Legea
nr. 34/2010.
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situatii, organizatia non-profit va fi tratatd ca §i un comerciant, avand
obligatia de a respecta uzantele cinstite si drepturile dobandite de ceilalti
concurenti.

Actiunea in contrafacere asigurd protectia titularului unui drept de
proprietate industriald in cadrul raporturilor dintre titularul dreptului de
proprletate industriald si concurentii sdi, iar actiunea in concurenta ne101a1a
asigurd protectia celui care nu se poate prevala de un drept privativ®,
aceasta din urma actlune nefiind conditionata de existenta unui drept asupra
unei creatii industriale™

Uneori se poate cumula actiunea in contrafacere §i actiunea in
concurentd neloiald’’. In aceasti cauzi, un operator din mediul internet
(Wizzgo) stoca pe propr1u1 site diferite opere si programe ale unor
televiziuni (M6 si W9), care puteau fi descarcate de orice utilizator, fara
plata vreunei taxe. Tribunalul a respins apararea ca aceasta stocare ar fi
limitata Tn timp, dm moment ce descarcarea fisierelor se putea realiza fara
vreo condltlonahtate

Sectiunea 5. Finalitatea actiunilor in contrafacere
si in concurenta neloiala

Finalitatea celor doud actiuni este diferitd si se intemeiaza pe
deosebirea lor de natura juridica. ,,Actiunea in contrafacere urmaregste
aplicarea unor sanctiuni grave §i este in principal o actiune penala (degsi
poate imbrdca si forma actiunii civile), pe cand actiunea in concurenta
neloiala este, in prmczplu o actiune civila (desi in anumite cazuri imbraca
Jforma actiunii penale )33

Ordonanta a fost aprobata prin Legea nr. 246 din 18 iulie 2005 pentru aprobarea
Ordonantei Guvernului nr. 26/2000 cu privire la asociatii si fundatii, publicatd in Monitorul
Oficial nr. 656 din 25 iulie 2005.

A se vedea: Dan Lupascu, Constituirea asociatiilor §i fundatiilor, Dreptul, nr. 5-
6/1994; Cristin-Nicolae Popa, Observatii in legatura cu aplicarea OG nr. 26/2000 privind
asociatiile §i fundatiile, Dreptul, nr. 10/2001; Cristin-Nicolae Popa, Asociatii si fundatii.
Structuri sportive. Jurisprudenta comentatd, Ed. Rosetti, Bucuresti, 2003; Gerard Sousi,
Les associations, Dalloz, Paris, 1985.

De altfel, legislatia insolventei trateaza asociatiile si fundatiile ca si pe ceilalti
comercianti, dispozitiile Legii nr. 85/2006 fiindu-le aplicabile: 1. Turcu, Noii potentiali
debitori in insolventda — necomerciantii, RDC, nr. 11/2003

2 Cass. com 18 ian 1982, Bul., nr. 19.

307, Passa, op. cit., p. 50.

3! Legalis.net, 13/11/08 - Wizzgo / France 2, 3, 4 et 5: copie illicite, contrefacon de
marque et concurrence déloyale.

32 Tribunal de grande instance de Paris Ordonnance de référé 06 novembre 2008,
http://www.legalis.net/jurisprudence-decision.php3?id_article=2474.

3 Yolanda Eminescu, Regulamentul juridic al marcilor, Lumina Lex, Bucuresti,
1996, p. 206; Carine Bernault, Ambroise Soreau, Contrefacon de logiciel - Les solutions
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Actiunea in concurentd neloiald este o actiune in responsabilitate
civila care trebuie sa indeplineasca elementele raspunderii civile delictuale
(fapta ilicitd, vinovatia, prejudiciul si legatura de -cauzalitate). Spre
deosebire de aceasta, ,,actiunea in contrafacere poate fi introdusa pentru
simplul fapt al atingerii dreptului reclamantului, neimpunandu-se stabilirea
unei vinovdtii si a unui prejudiciu’™*.

Sectiunea 6. Domeniul de aplicare

Actiunea in contrafacere este calificatd drept o actiune reala™, iar
actiunea in concurenta neloiald este o actiune personala.

Actiunea in contrafacere si actiunea in concurentd neloiald sunt
actiuni independente care pot fi utilizate, in functie de cauza dedusa
judecdtii, fie separat, fie simultan®.

Contrafacerea poate apdrea pe internet; in acest caz, actiunea In
concurenta neloiala poate fi mai greu de utilizat®’.

Potrivit Recomandarii OMPI38, din septembrie 2001, ,,Normele
referitoare la responsabilitatea pentru incalcarea drepturilor §i actele de
concurenta neloiala sunt aplicabile in virtutea legislatiei na}‘ionale”39.

juridiques, Editions des Parques, 2003. In doctrina se subliniazi ca actualele sanctiuni nu
sunt intotdeauna adecvate. (Pierre Massot, Les sanctions de la contrefacon, Ed. CCIP,
2005)

¥ V.M Levis, L’opposabilité du droit réel. De la sanction judiciaire des droits,
Economica, 1989, nr. 74.

> Avand ca obiect un bun incorporal. G. Boroi, D. Boroi, loc. cit., p. 147.

3% G.Boroi, D. Boroi, op. cit., p. 147-148; J. Passa, op. cit., p. 55-78.

37 Patrick Tafforeau, L’internet et le droit d’auteur, Gazette du Palais, 304-
307/2007, p. 7.

% Recommandation commune concernant la protection des marques, et autres droits
de propriété industrielle relatifs a des signes sur l’internet (avec les notes explicatives)
adoptée par l'Assemblée de 'Union de Paris pour la protection de la propriété industrielle
et l'Assemblée générale de I'Organisation Mondiale de la Propriété Intellectuelle (OMPI) a
la trente-sixiéme série de réunions des Assemblées des Etats membres de I’OMPI 24
septembre - 3 octobre 2001. Documentul este disponibil pe internet la adresa:
http://www.wipo.int/about-ip/fr/development_iplaw/pub845.htm

39 Astfel se vor aplica dispozitiile de drept international privat, potrivit Legii nr.
105/1992 cu privire la reglementarea raporturilor de drept international privat, publicata
in Monitorul Oficial nr. 245 din 1 octombrie 1992.
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CAPITOLUL 11

X COMPARATIE INTRE ACTIUNEA
IN CONCURENTA NELOIALA SI MIJLOACELE
SPECIFICE DE PROTECTIE A MARCILOR

Sectiunea 1. Notiunea si reglementarea protectiei marcilor

In dreptul roméan™, marca este definita ca fiind un semn susceptibil de
reprezentare graficd, servind la deosebirea produselor sau a serviciilor unei
persoane fizice sau juridice de cele apartinand altor persoane; pot constitui
marci semne distinctive, cum ar fi: cuvinte, inclusiv nume de persoane,
desene, litere, cifre, elemente figurative, forme tridimensionale si, Tn special,
forma produsului sau a ambalajului sau, combinatii de culori, precum si
orice combinatie a acestor semne*".

Legislatia in materia proprietatii intelectuale este in mod fundamental
teritoriald; astfel, dreptul atasat marcii este recunoscut si protejat numai in
tara 1n care a fost cerut si acordat. Actiunea in concurentd neloiald oferd o
protectie subsidiara, iar Tn materie de marci uneori este preferabila utilizarea
ei 1n locul actiunii in contrafacere.

La nivel european, proprietatea intelectuald, industriala si comerciala
are ca baza juridica cateva articole. Astfel, art. 30 din Tratatul Instituind
Comunitatea Europeand include ,protectia proprietatii industriale g§i
comerciale” printre cauzele de derogare de la libera circulatie a marfurilor®.
De asemenea, in aceastd materie se pot aplica dispozitiile referitoare la
libera concurentd (art. 81 si 82 din Tratatul CE) in masura in care pot da
nastere intelegerilor sau abuzului de pozitie dominantd. De asemenea,
trebuie mentionat cd, prin Conventiile de la Paris si Berna, n-au fost
instituite titluri internationale de proprietate intelectuala, reglementarea
acestora facandu-se la nivel national.

Existd o tendintd de armonizare legislativa la nivel comunitar, actele
adoptate in domeniul marcilor fiind urmatoarele:

0 Art. 3 lit. a din Legea nr. 84/1998 privind mircile si indicatiile geografice.

4 in dreptul american (Keith Abbott, Norman Pendlebury, Business Law, 6h
Edition, 1995, p. 218) se discutd numai despre marcile inregistrate. Actul normativ in
materie este Trade Marks Act 1994.

2 http://www.europarl.eu.int/factsheets/3_4_4_fr.htm La propriété intellectuelle,
industrielle et commerciale.
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e Directiva 89/104/CEE din 21 decembrie 1988 a Consiliului de
apropiere a legislatiilor statelor membre cu privire la marci;

e Regulamentul Consiliului 40/94/CE asupra marcii comunitare.

Curtea Europeanda a Comunitdtilor Europene a declarat, in cauza
Terrapin®, ca functia esentiald a marcii consista in faptul ci ea ,,garanteazd
consumatorilor identitatea originii produsului”’, completarea fiind adusa in
cauza Hoffmann-Laroche**: . permitandu-le sa distingd, fard a confunda,
acest produs de cele care au o alta provenienta”.

Curtea de Justitic a Comunititilor Europene®™ a solutionat cazuri
dificile in materia protectiei marcilor in interiorul Comunitatilor Europene,
avand o bogata (si, uneori, controversata) jurisprudenta in materie*’.

5

Sectiunea 2. Apararea drepturilor asupra marcilor

Apararea drepturilor asupra marcilor se realizeaza prin

1. contestatie administrativa;

2. actiuni penale — infractiunea de contrafacere si infractiunea de
concurenta neloiald;

3. actiuni civile — actiunea In contrafacere si actiunea in concurenta
neloiald, precum si actiunea in anularea inregistrarii marcii.

Dupa cum se observa, actiunea in concurenta neloiald este un mijloc
de aparare a dreptului asupra madrcii §i, aldturi de actiunea in contrafacere,
mijlocul specific de aparare a drepturilor de proprietate intelectuala. Este
necesar a se compara cele doud actiuni, In concurentd neloiala si in
contrafacere, pentru a cunoaste modul de aplicare a acestora.

In domeniul mircilor, infractiunea de concurentd neloiald este
prevazuta de art. 86 alin. 1 din Legea 84/1998: ,,orice utilizare a marcilor
sau indicatiilor geografice, contrara practicilor loiale in activitatea indus-
triala sau comerciala, in scopul de a induce in eroare consumatorii,

# CJ.CE., cauza 119/75, Soc. Terrapin (Overseas) Ltd. /Soc. Terranova Industrie
CA Kapferer & Co, decizia din 22 iunie 1976. A se vedea: J.-J.Burst, R.Kovar, Deux
décisions rassurantes: la Cour de justice des Communautés européennes fixe des limites a
sa jurisprudence en matiére de propriété industrielle, La Semaine juridique - édition
entreprise 1976; M. Waelbroeck, Droit des marques et régles du traité de Rome: au terme
d'une évolution?, Revue critique de jurisprudence belge, 1977. bibliografia pentru aceasta
cauzd  este  disponibild la  adresa de internet:  http://eur-lex.europa.eu/
Notice.do?val=53655:cs&lang=ro&list=53655:cs,53602:cs,&pos=1&page=1&nbl=2&pgs=
10&hwords=&checktexte=checkbox & visu=#texte

* C.J.C.E., cauza 102/77, Hoffmann-Laroche/Centrafarm, decizia din din 23 mai 1978.

* Jane Mutimear, Parallel wars rage on in Europe, Managing Intellectual
Property, London, Dec 1999/Jan 2000, Iss. 95. p. 15.

* CJ.C.E., Cauza C-355/96, Silhouette International Schmied GmbH & Co. KG
impotriva Hartlauer Handelsgesellschaft mbH., Hotararea Curtii din data de 16 iulie 1998.
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constituie un act de concurenta neloiala §i se pedepseste cu inchisoare de la
o luna la 2 ani sau cu amenda de 15 milioane de lei”.

Potrivit regulii 44 din Regulamentul de aplicare a Legii nr. 84/1998
privind mircile si indicatiile geografice®’, sunt in mod special, considerate
acte de concurentd neloiala 1n sensul art. 86 din lege si sunt interzise:

a) orice fapte de naturd sd creeze o confuzie cu intreprinderea, cu
produsele sau cu activitatea industriala sau comerciald a unui concurent;

b) afirmatiile false Tn exercitarea comertului, de naturd sa discrediteze
intreprinderea, produsele sau activitatea industriald ori comerciald a unui
concurent;

¢) indicatiile sau afirmatiile a caror utilizare, In exercitarea comer-
tului, poate sa inducd 1n eroare publicul cu privire la natura, la modul de
fabricatie sau la caracteristicile marfurilor.

Articolul 83 alin. 1 lit. a din Legea 84/1998 incrimineaza ,,contra-
facerea, imitarea sau folosirea fara drept a unei marci in scopul inducerii in
eroare a publicului asupra calitatii produselor sau serviciilor la care se
refera marca”, faptele constituind infractiune si fiind sanctionate cu inchi-
soare de la 3 luni la 3 ani sau cu amenda.

Articolul 86 alin. 1 prevede ca dreptul asupra marcii este protejat atat
prin actiunea in contrafacere, cat si prin actiunea in concurentd neloiala,
astfel incat titularul dreptului asupra marcii are posibilitatea de a alege intre
cele doua actiuni 1n functie de specificul acestora, acordandu-se castig de
cauzd celei care se adapteazd mai bine situatiei respective. Actiunea in
concurentd neloiala are un caracter subsidiar, titularul dreptului asupra
marcii avand posibilitatea alegerii actiunii In concurenta neloiala. Asa cum
se precizeazia in doctrind® | fundamentul optiunii intre actiunea in
contrafacerea marcii §i actiunea in concurentd neloiald rezida in notiunea
de risc de confuzie si in conceptul de parazitism”.

Directiva 89/104/CEE a Consiliului din 21 decembrie 1988 cu privire
la armonizarea legislatiile statelor membre referitoare la marci precizeaza, in
art. 5, ca se confera un drept exclusiv (de marcd) titularului sdu — un articol
similar fiind transpus in dreptul roméanesc (art. 35 din Legea nr. 84/1998) »,

*7 Regula 44 din Hotirare nr. 833 din 19 noiembrie 1998 pentru aprobarea
Regulamentului de aplicare a Legii nr. 84/1998 privind marcile si indicatiile geografice.

8 Jerdbme Passa, Contrefagon et concurrence déloyale, Ed. Litec, 1997.

*Art. 5 alin. 1 din Directiva 89/104/CEE prevede ci: ,,Marca inregistratd conferd
titularului un drept exclusiv. Titularul este in drept sd interzica tuturor tertilor, in absenta
consimtamantului sau, de a utiliza in afaceri:

a) un semn identic madrcii pentru produse sau servicii identice cu cele pentru
care aceasta a fost inregistratd;

b)  un semn pentru care, datorita identitatii sau similitudinii cu marca i datorita
identitatii sau similitudinii produselor si serviciilor protejate de marca si de semn, exista in
mintea publicului un risc de confuzie care contine riscul de asociere intre semn §i marcad.”
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