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A. Raportul fiintial dintre cuvant si ticere

In general, oamenii concep cunoasterea si
comunicarea ca o functie prin excelentd a cuvantului.
Poetul Stefan George proclama cu convingere: “Nu-i nici
un lucru unde nu-i cuvant” (Das Wort: Cuvdntul) iar
filosoful Martin Heidegger afirma la fel de transant ca el,
“cuvdntul este acel ceva care tine i mentine un lucru in
fiinta sa” (Unterwegs zur Sprache, ,,Das Wort”: Pe
drumul spre vorbire, ,,Cuvantul”). Intr-adevar, cuvantul
are capacitatea si meritul de a preciza, fixa si incadra actul
cunoasterii. Dar tocmai prin aceasta el isi dezvaluie si
limitele sale. Intrucat precizeazi, el si restrnge,
circumscrie si limiteaza. Poetul roman Nichita Stanescu o
exprima astfel: “Orice cuvant este un sfarsit, / Orice
cuvdant din orice limba este un strigat de moarte” (N.
Stanescu, 4 inventa o floare).

Atat sub raport existential, cat si artistic, filosofic si
teologic, cuvantul totdeauna limiteaza. Cuvantul uman se
misca, actioneaza si este eficient in spatii comune, el nu
are acces de fapt in abisurile cunoasterii si in infinitul
existentei. Acele realitati si dimensiuni sunt mai presus de
cuvantul uman, pentru ci se dovedesc inexprimabile prin
el, indicibile. Dacad prin cuvinte reusim sa exprimam
realitatile comune, limitate, prin aceasta ele “ne atrag in
ingustimile lor facute pentru lucrurile marginite ale lumii
dinafara”.!

" Dumitru Stiniloae, nota 58 la Calist si Ignatie Xantopol,
“Cele 100 capete ...”, in “Filocalia”, vol 8, Editura Institutului
biblic al B.O.R., Bucuresti, 1979, p. 51
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Cuvantul realizeaza, este adevarat, nu numai
cunoasterea ci si relatia si comunicarea intre persoane;
totusi, Tmpartagirea fiintiala este mult mai mult decat
cuvantul.

Cuvantul se dovedeste deficitar si slab chiar si numai
prin simplul fapt cd orice cuvant poate fi anulat prin alt
cuvant, prin negatie: “Cuvintele, lasele / ele singure se
ucid pe ele, / numai ele se pot nega pe ele insele, / numai
ele, nelinigtitele, / se neaga tot timpul unele pe altele” (N.
Stanescu, Impotriva cuvintelor). Prin insisi fiinta sa,
cuvantul uman este conventie si teorie, astfel ca oricat de
real si puternic ar fi, nu domind si nu angajeazd toatd
fiinta: “Cuvdntul / va trage doar / dupad el, alte cuvinte /
fraza — o fraza” (Ingeborg Bachmann, [lhr, Worter:
Cuvinte, voi).

Daca cuvantul inchide, prin precizare si limitare,
tacerea deschide si dezmargineste. Tacerea nu e un simplu
gol, ci e “golul” care sund foarte plin, e “golul” plin de
sens. Acolo unde cuvantul nu mai are acces, patrunde
tacerea. Realitdtile ultime ale lumii si cunoasterii sunt
inefabile, pentru ca “nu avem cuvinte pentru a exprima sau
defini un mister atdt de bogat, deoarece despre el ar fi
infinit de multe lucruri de spus, imens de multe de sugerat,
interminabil de multe de povestit”* Plenitudinea existentei
si cunoasterea totala depdsesc puterea si functia
cuvantului, astfel ca “inefabilitatea si indicibilitatea se
infiisoard una pe cealaltd cu ticere”.

2 Vladimir Jankélévitch, La mort, prémiére partie, I, 5,

Editions Flammarion, Paris, 1977; trad. rom. ,,Tratat despre
moarte”, Editura Amarcord, Timisoara, 2000, p. 80
* Ibidem
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Dar aceasta nu Inseamna cd realitatile ultime sunt
inaccesibile. Ele sunt inaccesibile numai cuvantului; prin
aceasta se si evidentiaza siracia si slabiciunea filosofiei -
care se exprimd numai prin cuvant — i eminenta artei si a
teologiei, care au si alte mijloace: intuitia §i inspiratia sunt
forte ale spiritului uman care, desi tacute, sunt reale,
extrem de puternice si eficace. Cunoasterea misticd, de
exemplu, atinge Realitatea Suprema, dar tocmai prin
parasirea cuvantului si zborul spiritului in ticere: “Buna
cauzd a tuturor este mult grditoare §i scurt grditoare §i
totodata negrditoare, ca una ce nu are nici cuvant, nici
inteles, deoarece se afla in mod suprafiintial, mai presus
de toate si e descoperita si cu adevarat aratata numai
celor ce strabat toate cele sfinte si curate §i au depasit tot
urcusul  tuturor culmilor sfinte si toate luminile
dumnezeiesti §i au parasit toate ecourile si cuvintele
ceresti §i au pdtruns in intunericul unde este cu adevarat,
cum zic Scripturile, Cel ce e dincolo de toate”.’

In raportul fiintial cuvant-ticere, prima idee sau
impresie este aceea ca tacerea reprezinta golul iar cuvantul
e plinul. Impresia e grabita si ingeldtoare. Experienta ne
aratd ca de multe ori cuvintele pot fi goale iar ticerile pot fi
nu numai pline ci chiar depasind cuvintele cele mai pline:
“Rabinul Menzel ii aduna pe discipoli alaturi de el si tace
in timp ce noaptea se scurge. In zori, se ridicd si spune:
«Fericit cel ce stie ca Unul este unu si unic ... Tdcerea
este bund, chiar daca este goald,; cuvintele, nu: daca sunt

* Sf. Dionisie Areopagitul, Theologia mystica, 1,3, trad. rom.,
in “Opere complete”, Editura Paideia, Bucuresti, 1996, p. 247-248
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goale, asa ramdny”.” Tacerea nu este un “gol” care nu
spune nimic, ci e sensul existentelor care, prin ratiunile lor,
“vorbesc” si chiar strigd: “Nu auziti aceastd voce cumplita
care urla de jur imprejur la orizont si care de obicei se
numesgte tacere?”

Tacerea se dovedeste suverand i prioritard
cuvantului, pentru ci ea cuprinde cuvantul si nu cuvantul
tacerea. Esenta si miezul fiintei nu sunt accesibile
cuvantului uman; cuvantul numai o inconjoard, incercand
s-0 numeasca: “Samdnta este sacra, cum va zic! /
Cuvintele in jurul ei sunt un nimic!” (Nichita Stanescu, Ars
Poetica). Tacerea este mediul vital, sustinator al
cuvantului; 1intre cuvinte locuieste totdeauna ticerea
semnificativa, pentru cd numai prin ea isi gaseste cuvantul
spatiu si sens: “Tdcerea grea, dintre cuvinte, care /
ritmand, inainteaza totodata” (Rainer Maria Rilke, Les
Quatrains Valaisans, 28: Catrenele din Valaisans).
Téacerea sustine cuvantul si nu cuvantul ticerea.

Técerea este primordiala si se aratd prioritard fatd de
cuvant pentru ca este anterioard cuvantului. Orice cuvant
se naste din tdcere si are nevoie de ea; ticerea este insa
suveranda, neaviand nevoie de cuvant. Din Téacerea
Primordiald — Das Urschweigen — s-a nascut Cuvantul, ea
este izvorul din care au tasnit apele existentelor si luminile
sensurilor, exprimate prin cuvant: “ghefarul supremei
ticeri constituie sursa efuziunilor nesecate. In acelagi

3 Elie Wiesel, Contre la mélancolie, Paris, Seuil, 1981, p- 207,
apud David Le Breton, Du silence, Editions Métaillé, Paris, 1997,
trad. rom. ,,Despre tdcere”, Editura All, Bucuresti, 2001, p. 226

6 Georg Buchner, Lenz, Paris, Chambon, 1991, p. 57, apud D.
Le Breton, op.cit, p. 248
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mod, dar cu alte imagini, inefabilul e obiectul unei intuitii
mute, rationamentele locvace se aduna si in cele din urma
se opresc in focarul punctual, foarte arzator s§i foarte
inghetat deopotriva, al luminii obscure; dar omul, redus la
tacere de catre densitatea si intensitatea insdsi a acestei
intuitii, arde de nerabdare sa vorbeasca si sa cdnte; cdci
intuitia trans-discursiva este posibilitatea de a vorbi la
infinit”." Tacerea primordiald nu este neant sau gol; ea nu
este nici impersonald ci personald, adicd Sens si
Congstiintd, intrucit a putut naste sensul si constiinta
cuvantului. Numai datorita absolutului si inefabilitatii ei o
numim Tacere, ca realitate absolutad, necuprinsd ca o
pustie: “La inceput a fost pustia / Si in pustie era vint / Si-
n vant ardea ascuns cuvdantul / Si in cuvdnt era pamant /
Pamdntul nu era decat / Un trandafir in miez de noapte /
Pe crucea linistii uitat / lubind lumina de departe” (Ioan
Alexandru, Origine).

Chiar si 1n raportul dintre oameni, in care
comunicarea §i comuniunea par apanajul cuvantului,
tacerea este de fapt prioritara si cuprinzatoare. Apelul catre
semen se nagte din ticere si are sens numai prin
semnificatia precisa a unei anumite taceri care-l
inconjoard: “Apelul vorbeste in modul neobisnuit al
tacerii. Si aceasta numai pentru ca el nu il cheama pe cel
interpelat spre vorba publica a impersonalului «se», ci
indeamna tocmai la revenirea catre tdcerea care
pdstreazd putinta — de-a-fi existenta”* Cuvantul se

7V. Jankélévitch, op.cit., p. 82

¥ Martin Heidegger, Sein und Zeit, § 57, Max Niemeyer
Verlag, Tiibingen, 1980, p.277: “Der Ruf redet im unheimmlichen
Modus des Schweigens. Und dergestalt nur darum, weil der Ruf
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dovedeste astfel o chemare din tacere, un drum de la tacere
la tacere.

Téacerea este izvorul cuvantului, pentru cid este
Existenta Absolutd ca izvor al tuturor existentelor: “Fu
primul Tau cuvdant: Lumind - / si timpul se nascu. Mult ai
tacut / “ (RM. Rilke, Dein allererstes Wort war: Licht :
Fu primul Tau cuvdnt: Lumind, in ,,Das Stundenbuch”, I).
Originea lumii si a sensurilor ei este o dialectica tacere-
cuvant, Principiul existentei fiind El insusi suprem paradox
tacere-cuvant: “Domnul oricui ii cuvanta, cdt inca / nu I-a
creat, si din noaptea addnca / l-aduce tdacand .../ (Rilke,
Gott spricht zu jedem nur, eh er ihn macht: Domnul oricui
ii cuvdntd, in ,,Das Stundenbuch”, I: Das Buch vom
monchischen Leben).

Tacerea este mediul si limbajul fiintei, fiind limbajul
primordial. Ea presupune si contine in sine toate cuvintele
posibile, este rezerva lor infinita. In acest fel, ticerea este
limbajul suprem, limbajul lui Dumnezeu: “Verbul e
tacerea lui Dumnezeu. Cuvdntul Domnului e tacere.
Tainicul cuvdnt de iubire al lui Dumnezeu nu poate fi
altceva decdt ticerea”’ Din punct de vedere teologic,
raportul fiintial dintre Tacere si Cuvant este limpede si
indubitabil, fiind legdtura fiintiala intre Dumnezeu Tatal -
Tacerea Primordiald ca Principiu Suprem - si Logosul-
Cuvant care-si ia nastere din El (adica insusi Fiul Lui), aga

den Angerufenen nicht in das 6ffentliche Gerede des Man hinein -,
sondern aus diesem zuriickruft in die Verschwiegenheit des
existenten Seinkonnens”.

’ Jean-Frangois Thomas, Simone Weil — Edith Stein, Malheur
et souffrance, Namur, 1992, trad.rom., ,,Nefericire si suferinta”,
Editura Ars Longa, Iasi, 1996, p. 133
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cum afirma Sfantul Ignatie Teoforul: “Unul este
Dumnezeu, Care s-a ardtat prin lisus Hristos, Fiul Lui,
Care este Cuvdntul Lui iesit din tdicere”.'’ Dar este
semnificativ cd nu numai teologia ci si filosofia vede
raportul fiintial dintre cuvant i tcere tot ca un raport etern
in sanul Existentei Supreme, in care amandoud coexista
din eternitate dar totusi Téacerea naste Cuvantul si nu
invers. Astfel, Simone Weil, printr-o intuitie “nici
teologica, nici spirituala, ci (care) provine dintr-o
perceptie antropologicd” "', leaga strigatul Fiului pe Cruce
de tdcerea Tatilui, deducand de aici ca ticerea este
raportul fiintial si modul propriu de exprimare a Tatalui
fatd de Fiul. Raportul fiintial ticere-cuvant este asadar
raportul fiintial fundamental, raportul primordial al
existentei, coexistand din eternitate intr-un Paradox
suprem 1n care Tacerea naste mereu Cuvantul (fiind
principiul si izvorul lui) iar Cuvantul descopera la nesfarsit
infinitele sensuri si bogatii ale Tacerii Supreme. Acest
raport primordial si paradoxal isi are analogie si in
persoana umand, care experimenteaza conceperea si
producerea cuvantului in suflet ca o nastere a graiului
sonor din ticerea spiritului care cugeta."

Raportul fiintial dintre cuvant si tacere este, asadar,
dintru inceput paradoxal si ramane astfel in eternitate:

' Sf. Ignatie al Antiohiei, Epistola cdtre Magnesieni VIII,
trad. rom. in colectia “Parinti si scriitori bisericesti”, nr. 1, Editura
Institutului Biblic al Bisericii Ortodoxe Romane, Bucuresti, 1979,
p. 167

1 Jean-Francois Thomas, op.cit., trad. cit., p. cit.

"2 Int. Sol. 18,14; vezi si Meister Eckehart, Deutsche Predigten und
Traktate, 57: “Dum medium silentium tenerent omnia”, Diogenes
Taschenbuch, Miinchen, 1979, pp. 415-424
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tdcerea nu exista fara cuvant si cuvantul nu exista fara
tacere dar ticerea naste cuvantul, existenta insasi nefiind
altceva decat actul maxim-expansiv al relatiei si
comuniunii dintre Tacere si Cuvant. Drumul de la intentia
creationald la actul efectiv este cuvant, adica este legatura
intre ticerea pre-creationald si tacerea post-creationala.
Técerea este nu numai matricea, pantecele nascator si
principiul cuvantului. Ea nu este numai conditia
existentiald si modul suprem al fiintei ci este chiar partea
cea mai adevaratd si mai grea a fiintei. Cuvantul descrie
doar suprafata fiintei - asemenea varfului aisbergului - dar
restul dominant si coplesitor al fiintei si realitatii rimane
tacut, banuit si de fapt necunoscut. Ultimele cuvinte ale lui
Hamlet, eroul shakespearean, sunt: “The rest is silence!”
(,,Restul e tacere!). Dar “restul” e totul, e toatd existenta.
“Restul” este misterul inexprimabil si urias al fiintei, care
nu poate fi exprimat prin cuvant. Existenta fiinteazd in
cuvant dar fiinteaza si in tdcere. Este adevarat ca fiintarea
in cuvant e mai evidentd dar e si mai superficiald, mai la
suprafatd. Fiintarea 1n tdcere e misterioasd, mai
insesizabild dar mai profunda: “Cdnd suntem treji, suntem
in lume / Cand dormim, dormim in Dumnezeu” (Lucian
Blaga, Zi i noapte). Técerea tine de misterul fiintei. Fiinta
trebuie s fie misterioasd, pentru cd numai misterul poate
exprima absolutul si inefabilul ei. Daca fiinta ar putea fi
exprimata prin cuvant, ea ar fi limitata si relativa, n-ar mai
fi absolutd. Fiinta poate fi exprimata si prin cuvant, dar
numai partial; tacerea sugereaza si ofera mult mai mult
imensitatea, infinitul, suveranitatea si absolutul fiintei.
Técerea este nu numai inceputul, principiul fiintei si
misterul ei, ci si implinirea si sensul ei. Poetul Holderlin
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exprimd astfel aceasta realitate: “Nu e oare inima mea
sfanta si mult mai frumoasa / Acum cand iubesc? De ce
ma cinsteati voi mai mult / Atunci cand eram mai semet §i
mai crud / Mai plin de cuvant §i mai gol?” (J. Ch. Fr.
Holderlin, Menschenbeifall: Lauda omeneasca). Greutatea
fiintei o da tacerea si nu cuvantul. Cuvantul poate fi haina
sau invelisul fiintei, chemarea ei la vedere, manifestarea si
concretizarea ei: dar foarte subtire, foarte usoara. Valoarea
si greutatea fiintei stau tocmai in misterul ei, in ceea ce
depaseste cuvantul si este inexprimabil. Daca ar consta
numai in ceea ce exprima, poate si este cuvantul, fiinta ar
fi nu numai limitata ci chiar foarte saraca. De aceea, poetul
poate spune: “O, niciodata, niciodatd, niciodatd / nu mi-a
fost dor de vreo idee / ci numai de un mar sau de un mers
de fata / sau de o dupd-amiaza” (Nichita Stanescu, Cdntec
de scos apa din urechi).

Ni se pare ca putem surprinde si Intelege specificul cu
care se raporteaza la fiintd cuvantul si ticerea, dacd avem
in vedere raportarea la fiintd a omului ca persoana. In
raport cu fiinta, omul trebuie In primul rand sa fie intru
fiintda si abia dupa aceea s-o vorbeasca; pentru ca
experienta ne aratdi cd omul poate sd vorbeascd despre
fiinta fara sa fie intru fiintd. Aceasta sfasiere si pustiire a
omului este posibild. De aceea, fiinta este in chip
primordial “fiintare” si abia apoi cuvantare; chiar daci
fiintarea pare identicd cu exprimarea, ea este Tn primul
rand “fdcuta” si abia apoi este vorbita.

Faptul ca ticerea este in mod fiintial prioritara si
suverand fatd de cuvant, cd 1l precede, il naste, il
conditioneaza, ii este mediu vital si-l concluzioneaza,
reiese din evidenta coplesitoare cd ‘“nu ne putem
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