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I. Relaţia om–natură

Natura întreagă a apărut şi a evoluat prin coordonarea Divi-
nităţii. Ştiinţa ateistă nu poate explica, prin teorii serioase, apa-
riţia materiei din nimic, apoi apariţia vieţii din materia moartă 
şi, în final, apariţia conştiinţei umane. De fapt, ştiinţa singură 
nu poate, nici măcar, să ne spună ce este materia şi nici ce este 
conştiinţa. Spiritualitatea ne învaţă că atât materia, cât şi spiritul 
sunt forme de energie create de Divinitate. Toate aceste mari 
enigme ale istoriei naturale (şi chiar şi ale istoriei socioculturale) 
nu pot fi explicate decât prin existenţa unui proiect inteligent 
(intelligent design) al Lui Dumnezeu. 

Aşa cum Divinitatea a coordonat evoluţia naturală, tot Ea 
a intervenit şi în evoluţia geno-culturală a oamenilor, în istoria 
socioculturală. Doar ştiinţa şi spiritualitatea, împreună, pot 
explica aceste fenomene fundamentale, şi după cum vom vedea 
în cele ce urmează, tot ele pot explica şi „mecanismul” foarte 
complex al istoriei umaninăţii. 
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 La baza acestei deveniri istorice a societăţii umane, credem 
noi, stă relaţia om–natură, prin intermediul căreia lucrează 
Divi ni tatea asupra dezvoltării spiritului, prin relaţia om–natură 
înţelegând conexiunea dintre conştiinţă şi materie, în toate aspec-
tele sale. 

În înţelepciunea sa omniscientă şi ca parte a proiectului său 
inteligent, Dumnezeu l-a făcut pe om o fiinţă duală, deopotrivă 
raţională şi emoţională pentru ca cele două laturi să se echilibreze 
reciproc. Raţiunea fără emoţie este rece şi lipsită de empatie, 
iar emoţia fără raţiune este incontrolabilă şi periculoasă. De 
asemenea, aşa cum vom vedea în cele ce urmează, echilibrul 
dintre ele este realizat şi de factori externi fiinţei umane, cum ar 
fi praxis-ul şi tradiţia, şi, în general, de relaţia om–natură. 

Un alt aspect important al relaţiei om–natură îl constituie 
fenomenul de complexificare a acesteia de-a lungul istoriei. 
Omenirea a parcurs un lung drum de la uneltele primitive până 
la complexele gadget-uri din zilele noastre, de la vechile aşezări 
din bordeie şi colibe din preistorie la megalopolisurile din epoca 
contemporană, de la micile comunităţi nomade ale vânător-cule-
gătorilor, până la naţiunile moderne şi, nu în ultimul rând, de 
la cunoştinţele modeste ale omului preistoric, până la imensul 
progres ştiinţific din prezent. Fundamentul şi forţele cele mai 
importante ale complexificării societăţii din preistorie până în 
epoca contemporană o reprezintă praxis-ul şi tradiţia şi raportul 
dintre acestea. 

Praxis-ul nu se limitează la producţia materială, cum afirmau 
marxiştii, ci este, deopotrivă, un proces material şi spiritual 
prin care omul transformă mediul înconjurător şi propria sa 
conştiinţă. Concepţia dualistă asupra istoriei pe care o propunem 
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în acest eseu porneşte de la teza conform căreia baza şi forţa 
motrică a întregii istorii socioculturale din preistorie până în 
contemporaneitate o constituie praxis-ul, adică unirea spiritului 
cu materia prin activitatea umană. 

Pentru a trăi şi a evolua, oamenii au nevoie de hrană, locu-
inţe, îmbrăcăminte, combustibil şi energie, dar şi de spiritualitate 
şi cultură. Oamenii au evoluat din lumea animală sub directa 
coordonare a Divinităţii şi au influenţat la rândul lor natura 
înconjurătoare şi au creat cultura prin praxis. 

Spre deosebire de animale, omul nu s-a adaptat în mod pasiv 
la natură, ci a exercitat mereu o influenţă activă asupra ei. Prin 
praxis, omul nu acţionează numai asupra naturii, ci şi asupra 
mediului antropic (deja creat de om) sau chiar şi asupra celorlalţi 
oameni (de exemplu prin educaţie).

Acţionând asupra mediului înconjurător, natural şi antropic, 
şi unii asupra altora, oamenii şi-au dezvoltat abilităţile şi talen-
tele, au dobândit experienţă (şi tradiţie în muncă), şi-au înmulţit 
cunoştinţele despre lume şi viaţă şi, nu în ultimul rând, au creat 
diverse tradiţii.

În acest eseu vom folosi conceptul de tradiţie în sensul său 
cel mai larg, adică de „experienţă a popoarelor” (Émile Fauget) 
transmisă din generaţie în generaţie şi alcătuită din ansamblul de 
obiceiuri şi cutume religioase, morale, juridice, valori spirituale, 
folclor, aptitudini şi tehnici meşteşugăreşti, artistice sau legate de 
orice tip de activitate umană. Aceasta este depozitara praxis-ului 
şi a tot ceea ce oamenii din toate epocile istorice au creat şi 
dezvoltat în sfera valorilor transmisibile şi verificate de Istorie. 

Condiţiile activităţii sociale, ale praxis-ului, reprezintă, pro-
pu nem noi, un ansamblu de structuri complexe, în cadrul căruia 
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putem distinge două subsisteme fundamentale: relaţia om–natură 
şi relaţiile socioculturale. Prin relaţia om–natură avem în vedere 
toate aspectele acestei conexiuni fundamentale pentru istoria 
societăţii. De la nivel bio-genetic la cele mai complexe reflectări 
filosofice şi artistice ale acestei relaţii în conştiinţa oamenilor 
din toate timpurile, această unitate dialectică dintre om şi natură 
şi dinamica ei reprezintă, în opinia noastră, premisa devenirii 
istorice a ansamblului relaţiilor sociale. 

Influenţa mediului geografic asupra complexificării socie-
tăţii se manifestă în special prin faptul că natura reprezintă o 
condiţie primordială şi o sursă permanentă de materie primă 
pentru producţia materială, dar şi un nesecat izvor de inspiraţie şi 
de informaţii pentru creaţiile spirituale. 

Mediul geografic influenţează şi asupra specializării activi-
tăţilor materiale ale oamenilor. În zonele fertile s-a dezvoltat 
agricultura, în regiunile bune pentru păşunat s-a extins creşterea 
animalelor iar, în lumea modernă, pe teritoriile bogate în păduri, 
metale şi diferite forme de combustibil, s-au putut dezvolta 
diversele ramuri ale industriei.

Această influenţă a mediului geografic a avut şi ea un 
carac ter istoric, în Antichitate regiunile mai fertile din jurul 
marilor râuri şi fluvii (Nilul, Tigrul şi Eufratul, Gangele, Fluviul 
Galben, Amazon etc.) sau bazinului mediteranean fiind mai 
favorabile apariţiei şi dezvoltării civilizaţiilor antice ale Egip-
tului, Orien tului Mijlociu, Indiei, Chinei, civilizaţiile Americii de 
Sud şi Imperiului Roman, iar după progresul ştiinţei şi revoluţia 
indus trială din epoca modernă, regiunile bogate în resurse 
mine  raliere, carbonifere şi apoi şi petrolifere din Occident, au 
devenit mai importante pentru activităţile economice şi pentru 
complexificarea societăţii. 
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Complexificarea praxis-ului a depins într-o măsură mai mare 
de mediul natural înconjurător la începuturile istoriei. Atunci 
când mijloacele de activitate au ajuns la un nivel mai mare de 
complexitate, influenţa acestui mediu s-a diminuat. În societăţile 
moderne, de exemplu, s-au construit centre industriale în zone 
îndepărtate de sursele de materii prime deoarece s-au dezvoltat 
şi mijloacele de transport şi de comunicare. Progresul ştiinţific şi 
tehnic au redus dependenţa de mediul geografic, dar a crescut în 
schimb influenţa omului asupra naturii, fapt ce a adus şi rezultate 
pozitive, dar şi negative (precum poluarea mediului).

Cu cât praxis-ul este mai complex cu atât relaţiile omului 
cu natura sunt şi ele mai profunde şi mai variate. Dependenţa 
societăţii de resursele naturale nu dispare în societatea modernă, 
dar puterea omului de a influenţa din ce în ce mai mult fenome-
nele naturii şi de a folosi resursele naturale în scopurile şi intere-
sele sale a crescut permanent, în special în secolul XX şi până în 
prezent. Până la inventarea motoarelor cu combustie internă sau 
a maşinilor electronice, nu a existat nici dependenţa de petrol 
sau de energie electrică, dar descoperirea surselor de energie a 
dat oamenilor noi posibilităţi de relaţionare cu mediul natural 
înconjurător.

Oamenii au schimbat foarte mult natura prin intervenţia 
lor asupra ei, prin praxis. Ei au defrişat suprafeţe întinse de 
păduri şi le-au adaptat pentru activităţile agricole, au creat 
sisteme de irigaţii şi substanţe chimice prin intermediul cărora 
au transformat multe pământuri nefertile în terenuri roditoare. 
Foarte multe specii de animale şi plante au fost duse la extincţie 
(ca mamuţii, pasărea dodo, tigrul tasmanian şi multe altele) din 
cauza vânătorii excesive şi a intervenţiei greşite a omului în 
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procesele naturale, dar tot el a creat şi specii noi prin selecţia 
artificială şi prin domesticire (de exemplu câinii, pisicile, grâul 
etc.). 

Prin praxis oamenii au îmbinat spiritul cu materia, această 
unire transformându-le reciproc, fapt ce a constituit forţa motrice 
a procesului de complexificare social-istorică din trecutul înde-
părtat şi până în zilele noastre. Istoria civilizaţiei umane este în 
acelaşi timp şi istoria influenţei omului asupra naturii, praxis-ul, 
progresul ştiinţei şi tehnicii, complexificarea mijloacelor de 
activitate fiind principalele instrumente prin care societatea uma-
nizează natura. 

Expresia materială a gradului în care spiritul modelează 
natura este reprezentat de nivelul de complexitate al mijloacelor 
de activitate. Începând cu revoluţia ştiinţifică din epoca modernă, 
posibilitatea oamenilor de a transforma mediul natural s-a ampli-
ficat, ştiinţa fiind şi ea un important mijloc de activitate.

Însuşindu-şi cunoştinţe şi informaţii despre natură, oamenii 
pot să acţioneze mai eficient asupra mediului, conform scopu-
rilor lor. Greutăţile cu care se confrunta omul primitiv din cauza 
dezvoltării incipiente a formelor de cunoaştere a dus la apariţia 
prejudecăţilor care au frânat mult evoluţia cunoaşterii şi afectează 
în mod considerabil atmosfera socială. Spiritul abia cunoştea 
materia, relaţia lor era încă la începuturile sale.

Descoperirea focului, a roţii şi a prelucrării ceramicii sunt 
cele mai cunoscute invenţii ale preistoriei, acestea fiind primele 
mijloace materiale de activitate prin care omul a început să 
stăpâ nească treptat natura. Le-au urmat, peste secole, multe 
alte invenţii şi descoperiri, ce au dus la creşterea gradului de 
complexitate a relaţiei om–natură, de la domesticirea animalelor 
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la folosirea forţelor naturii (a vântului şi a râurilor de exemplu), 
iar de aici la inventarea maşinii cu aburi care a inaugurat era 
industrială. Oamenii au descoperit apoi electricitatea care a 
revoluţionat producţia materială şi apoi a impulsionat procesele 
de automatizare şi cibernetizare din secolul XX.

În prezent, oamenii folosesc un nou mijloc de activitate, cu 
o forţă incomparabilă cu a oricăruia de până acum – internetul, 
care a accelerat procesul de complexificare a societăţii, a relaţiei 
om–natură, şi care a creat posibilitatea digitalizării şi robotizării 
praxis-ului, ceea ce a antrenat nişte transformări sociale compa-
rabile doar cu cele determinate de revoluţia industrială.

Relaţia om–natură a avut, aşadar, un parcurs istoric treptat, 
fiecare pas fiind posibil datorită evoluţiei spiritului în raport cu 
materia, de nivelul de dezvoltare al cunoaşterii şi de complexi-
tatea mijloacelor de activitate. 

Desigur că un impact foarte mare asupra acestei istorii 
a relaţiei om–natură l-a avut şi ordinea socială. În societatea 
tradiţională, impactul activităţii umane asupra naturii era mult 
mai limitat, dar şi cu efecte negative mai puţine. Revoluţionând 
mijloacele de activitate prin industrializare şi folosirea cunoş-
tinţelor şi informaţiilor furnizate de ştiinţe, capitalismul a avut 
un impact şi mai mare asupra luptei dintre om şi natură.

Dar supunerea forţelor naturale şi a mediului înconjurător în 
societatea modernă a avut efecte contradictorii, s-a îmbunătăţit 
considerabil nivelul de trai, a crescut speranţa de viaţă a oame-
nilor, s-a dezvoltat civilizaţia urbană, s-au răspândit mai uşor 
cultura şi valorile materiale şi spirituale, dar cu costuri umane 
imense şi cu preţul poluării naturii atât în ţările capitaliste, cât şi 
în cele comuniste (sau cu un alt tip de dictatură). 
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Capitalismul şi comunismul au adus şi lucruri pozitive şi 
negative, de aceea considerăm noi că cea mai bună formă de 
ordine socială trebuie să fie o terţă variantă, alternativă, care să 
moştenească doar părţile pozitive din aceste sisteme opuse, dar 
complementare, din secolul trecut.

În era digitalizării şi robotizării, a internetului şi a ingine-
riei genetice, cea mai mare parte a omenirii trăieşte, în mod 
para do xal, în continuare în lipsuri materiale, dezinformare şi 
analfabetism funcţional. Dacă în sistemul capitalist comple-
xi ficarea relaţiei om–natură s-a realizat în mod spontan şi 
întâmplător, pe baza iniţiativelor particulare sau de stat, în 
societatea viitorului va trebui să se abandoneze acest gen 
de dezvoltare socială, punân du-se accentul pe armonizarea 
relaţiei om–natură, ceea ce reprezintă un început în rezolvarea 
conflictului dintre om şi natură în direcţia înălţării spirituale a 
omului. 

Mult timp, oamenii nu au putut să prevadă consecinţele 
negative, poluante, ale activităţii lor asupra naturii. Defrişarea 
pădurilor, industrializarea, utilizarea îngrăşămintelor în agricul-
tură, ori consumerismul, poluează mediul natural şi constituie 
latura mai puţin frumoasă a relaţiei om–natură. În prezent, 
multe mişcări şi organizaţii ecologiste, dar şi oameni de ştiinţă, 
încearcă să găsescă soluţii pentru diminuarea efectelor negative 
ale activităţii umane, însă acest lucru se va putea realiza abia 
în viitor dacă va triumfa revoluţia stiinţifico-spirituală şi centris-
mul absolut. Dar dacă omenirea va merge în continuare pe 
calea capitalismului consumerist sau a aşa zisului „socialism 
demo cratic” (foarte popular acum în Occident), a ateismului şi 
apostaziei, totul se va îndrepta spre o apocalipsă ecologică.
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Un aspect interesant al relaţiei om–natură este caracterul 
dual al formelor de aşezare umană: urbană şi rurală. Cele două 
tipuri de aşezări umane, opuse dar, în acelaşi timp, puternic 
interconectate, satul şi oraşul, sunt într-o relaţie dialectică, al 
cărui produs este civilizaţia. Oraşele şi satele formează împreună 
structura teritorial-administrativă a unei ţări. Reţeaua de oraşe 
şi de sate care s-a format încă din Antichitate, s-a modificat 
de-a lungul timpului, satele fiind predominante în societatea 
tradiţională, iar oraşul, în cea modernă. 

Diferenţa fundamentală dintre ele este dată de faptul că 
satele sunt mai tradiţionaliste şi mai legate de natură, iar oraşele 
au fost mai deschise spre inovaţie şi activităţi cultural-econo-
mice mai complexe, ambele având o importanţă egală în făurirea 
civilizaţiilor, fiecare contribuind în felul său la acest proces 
istoric. Dacă satele sunt preocupate mai mult de agricultură şi de 
activităţiile aferente acesteia, oraşele au oferit spaţiul dezvoltării 
comerţului şi civilizaţiei urbane, şi apoi, în epoca modernă, a 
industriei şi a altor activităţi economice specifice mediului urban 
modern. 

Dualismul sat–oraş este forma de manifestare concret fizică 
şi spirituală în acelaşi timp, a civilizaţiei umane, acest lucru 
subliniind încă o dată caracterul dual al existenţei. Pe de altă 
parte, conflictul dintre sat şi oraş poate genera şi efecte negative, 
precum naşterea şi preeminenţa prejudecăţilor, disensiunilor 
dintre locuitorii lor şi diviziunea internă a societăţii în două zone 
civilizaţionale opuse până la antagonism total (în unele cazuri). 

Un alt aspect important al relaţiei om–natură este densitatea 
populaţiei umane. Demografia influenţează şi ea, într-o anumită 
măsură, accelerarea sau diminuarea ritmului complexificării 
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