Dialogul dintre epoci si similitudinile istoriei:
de la ,,Cetatea lui Dumnezeu”
la ,,Noua cetate a lui Dumnezeu”

,,Ceea ce s-a petrecut reprezintd un avertis-
ment. A uita este o culpa. Trebuie neincetat sd ne
amintim de cele ce s-au intdmplat. Ele au fost
posibile si ramdn incd oricand posibile. Numai
prin cunoastere le putem impiedica sd revind.”

Karl Jaspers

Un logician roman cu sclipiri de geniu (I-am numi pe Athanase
Joja), intr-un studiu remarcabil asupra gandirii lui A. D. Xenopol, 1l
invocd pe 1. H. Marrou, reputat istoric francez, dar si istoriolog al
fenomenelor istorice, care, formuland un fel de ,,imperativ etic” ce
trebuia Tnsusit si respectat de cétre cercetdtor, trimitea la o ,,maxima
platoniciand”, pentru afirmarea valorilor autentice si pentru a se
distinge adevarul de fals: ,,Parodiind maxima platoniciana” — scria
distinsul ganditor francez — ,,inscriem pe frontonul Propileelor
noastre: Nimeni sa nu intre aici daca nu e filosof —, daca n-a reflectat
mai Tntai asupra istoriei si asupra conditiei istoricului; sandtatea unei
discipline — (comenta apoi Ath. Joja) — cere din partea savantului o
anumita preocupare metodologica, grija de a cdpata constiintd de
propriul sdu comportament, un anumit efort de reflexie asupra
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problemelor care sunt de competenta ,,teoriei cunoasterii implicate
de acestea”.! Procesul cognitiv — potrivit celor mentionate — implicd
0 anume ,,introspectie” — daca se poate spune asa — prin intermediul
careia interiorizadm evenimentele si le Intelegem valoarea, prin trdirea
lor rationala si poate chiar afectiva. Cunoscutul ,,verstehen” al lui
Dilthey, ca si ,reflexul ratiunii universale a lucrurilor”? genereaza
»categorii si concepte”, dar si atitudini. Fiindcd istoria nu e numai
realitate obiectiva si nici numai un cadru Inchis si delimitat in care
se produc procese, fenomene si evenimente, ci este si un spatiu al
afectiunilor, 1n care apare acel interesant ordre de coeur sau logique
du coeur de care vorbea Pascal si care nu numai insotesc ,,intelectul”
si nici numai 1l ,,stimuleazd”, dar — de multe ori — 1l si ,,completeaza
si-i dau un gir”. Théodule Ribot scria o carte, intitulatd Logica
sentimentelor®, si unde, referindu-se la ,,viata afectivi si la cele trei
moduri ale ei de a actiona™, preciza ci cele doud componente ale
reflectdrii se constituie in structuri unitare, iar latura afectiva are un
rol activ ,,ca factor al acelui complex numit volitiune” — nota psiho-

! Athanase Joja, ,,Contributia lui Xenopol la teoria rationalismului
istoric”, in Studii de logicd, vol. IV, Bucuresti, Ed. Academiei R.S.R., 1976,
p. 281.

2 Expresia apartine lui Ath. Joja, op.cit., p. 281.

3 Théodule Ribot, Logica sentimentelor, Bucuresti, Ed. L.R.1., 1996.

4 ,Viata afectivd” — termen sub care inglobez instinctele, dorintele,
aversiunile; stirile mai complexe care desemnate sub numele de emotii,
cum sunt frica, mania etc.; pasiunile, adica emotiile stabile si intense —
poate actiona in trei moduri principale:

—Sub forma fiziologicd, direct, care o exprima prin schimbdrile exteri-
oare si interioare ale corpului: expresia emotiilor;

—Ca factor al acelui complex numit volitiune;

—Ca factor care suscitd, grupeaza si Inldntuie serii mai mult sau mai
putin lungi de reprezentdri, simple sau complexe, concrete sau abstracte.
Aceastd a treia forma rezuma, dupd parerea mea, cel putin pentru majoritatea
cazurilor, ceea ce psihologia facultitilor semnala sub denumirea vaga de
»influentd a sensibilitdtii asupra inteligentei”. (op.cit., p. 52)
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logul francez — ,,In care stdrile afective se amestecd cu stéri intelec-
tuale, perceptii sau reprezentdri, formand cu acestea un tot unde ele
sunt elementul activ, adicd acela care pune Tn miscare sau opreste”.’

Formatiunile istoriei sunt structuri bivalente — dacd se poate
spune asa — cuprinzand fapte materiale, care s-au produs in decursul
timpului si s-au manifestat printr-o serie de atribute diverse. Totodata
insd, cuprind si o tabld de valori, care se impune s fie ,,deslusitd” si
»inteleasd” — pentru a trage Invatamintele de rigoare si a ,,cunoaste
istoria”, spre a nu o mai repeta. Fiindca e un truism a spune ci faptele
nu au aceeasi ,,prestatie” sociala si — in consecintd — nu produc efecte
identice.

Unele dintre ele deschid orizonturi de progrese si dezvoltare,
orientand devenirea pe trenduri de crestere si de creativitate, in timp
ce altele genereaza ,,prabusiri” si stdri ,,precare”, directionand lumea
spre ,,apocalips” si disolutie. Dar, oricare ar fi calitatea unui fenomen
istoric si oricare ar fi rolul avut la miscarea ,,vremilor”, a-1 explica
inseamnd a-l evalua, adicd a-1 aseza intr-un rang de ,,importanta” si
de ,,semnificatie”. ,,Binele si raul” trebuie asezate fiecare acolo unde
ii este locul, fard a-1 substitui pe unul cu celdlalt si fird a le converti
prin — ceea ce Hegel numea — , siretenia ratiunii”. In acelasi timp insi,
nu este Ingaduitd nici vreo omisiune ,,strategicd”, dar nici vreo adau-
gire de elemente, care si ducd la deformarea realitdtii sau sd Inteme-
ieze o tezd falsa. Ch. Sigwart, in tratatul sdu de logici, vorbind de
,»un sentiment intern al evidentei” si distingand intre ,,stiinta si opinia
accidentald”, vorbea de un ,,postulat” al credintei, prin care se delimi-
teaza ,,gandirea obiectiv-necesard” de gandirea non-necesara. ,,Posi-
bilitatea de a stabili criteriile progresului, necesar si universal valabil
in gandire” — nota logicianul german — ,,se bazeazd pe capacitatea
de a deosebi gandirea obiectiv-necesard de gandirea non-necesara.

lar aceastd capacitate se manifestd in constiinta nemijlocitd a

5 Ibidem.
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existentei, care Intovdrdseste gandirea necesard. Experienta acestei
congtiinte si a credintei n certitudinea sa este un postulat cu care nu
te poti tocmi” .°

Parafrazandu-1 pe Sigwart si adaptandu-i ideea la cazul istoriei,
am putea spune cd In resorturile imanente ale acesteia std ca un ,,tel”
»adevdrul”, pe care nu-1 ,,tocmesti” ca pe o ,,marfd”. ,,Destdinuirea
acestei ,,stiinte” (fiindcd istoria este si o ,,destdinuire”) si care implica
»vointa de a gandi adevirul”, se cheama ,,noema”, adica reflexie si
Lhormativitate”. Istoria ca stiintd si istoricul ca specialist nu pot abdica
de la imperative de obiectivitate si corectitudine. O serie intreagd de
coduri si principii de etica si ,civilitate” se regasesc profund cuprinse
in metodologia lui analiticd, aratand ca nu se poate da dreptate cu
usurintd, dupa criterii subiective sau fara simtul realitdtii. Leonardo
da Vinci spunea pe bund dreptate cd pictorul trebuie sd se transpuna
in mintea naturii si sd o Inteleaga si s-o utilizeze ca pe propria minte,
iar pe aceasta s-o ,,naturalizeze”. La randul sdu, Aristotel preciza ca
propozitiile sunt deopotriva adevarate nu prin eficacitate si succes ci
dacd sunt ca lucrurile si reproduc natura reald a acestora.” Adecvarea
»lareal” — scria Ath. Joja — ,.este singurul criteriu al adevarului si nu
o utilitate, o reusitd care poate fi si iIntamplatoare, asa cum Intdmplator
e obtinutii o concluzie adeviratd din premise false”.® Si atunci, am
putea spune cd faptele, odatd descoperite si consemnate, trebuie inter-
pretate 1n consens cu propria lor ,.fire”, adica asa cum le-a produs
timpul si ,,asa cum sunt ele de la originea lor”, fara a le deforma prin
interpretare subiectiva si fard a le ,,cenzura” dupa cum s-ar ,,dori” ca
ele sd fie. Reflexia cercetitorului (fie el istoric, fie el sociolog) se

6 Ch. Sigwart, Logik, Tiibinger, Verlag von Mohr, 1911, p. 11, apud
Ath. Joja, Studii de logicd, vol. 11, Bucuresti, Ed. Academiei R.S.R., 1966,
p. 162.

7 Cf. Ath. Joja, Logos si Ethos, in vol. Logos architekton, Ed. Dacia,
1971, p. 90.

8 Cf. Ath. Joja, op.cit., p. 80.
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impune si se plaseze sub ,,imperativul obiectivitétii lucrurilor”.
Intr-un fel, istoria nu este numai »evidentd” a faptelor si nu este nici
numai o stiintd ,,ideografici™, ci este si o ,,credinti” sau, mai bine
zis, ,,0 buna credintd”. Si aici credem ca Dilthey avea un dram de
dreptate atunci cand, delimitand intre ,,stiintele naturii, care explica
fenomenele — de o parte, si stiintele umane, de altd parte, care nu pot
explica, ci numai intelege” (verstehen), releva ca acestea din urma
inteleg”, recurgind la trdirea fenomenelor social-umane.'® Dar,
odatd realizatd ,,intelegerea” — ,,verstehen” — si odata ce s-a produs o
reactie mentald fatd de situatii din mediu, se cere ca cercetdtorul sa
se plaseze 1n limitele faptei exemplare. Etica lui nu poate fi decat
una ,,probatorie” — daca se poate spune asa — mergand consecvent
pani la capit si fiind permanent sub prestatia unui jurdmant al ,,bunei
credinte”. De fapt, am fi Inclinati a zice cd istoria ca profesie nu
poate si nu trebuie sa fie exercitata decat de acei oameni cu ,,caracter
curat”, care au respect absolut fatd de lege si deferenta fata de oameni.
Edmond Goblot spunea pe bund dreptate ca ,,spiritul stiintific e facut
din calitati extra-intelectuale, mai ales din calitati morale. Prima in
importanta e iubirea adevarului. Mediocritatea intelectuald nu e ade-
sea decat o prompta resemnare la ignorantd. Ne e teama de efort; se
preferd a nu se sti, decit a se ciuta a se sti; se preferd sd nu se Inteleaga
decit a se incerca si se inteleagd.”!!

Completandu-si ideea de mai sus, dar facand o distinctie semnifi-
cativa Intre ,,sinceritatea intelectuala” — intr-un sens — si ,,iubirea
adevarului” —intr-un altul — logicianul francez indicd anume caractere
de personalitate alcatuitd prin contraste negative: ,,Cineva”, noteaza
el, ,,se acomodeaza ignorantei prin trandavia spiritului, iar altul accepta
eroarea pentru ca nu intelege valoarea inestimabila a adevarului si

 Acest concept apartine lui Ath. Joja, Studii de logicd, vol. 1V,
Bucuresti, Ed. Acad. R.S.R., op.cit., p. 80.

10°Cf. Ath. Joja, op.cit., p. 210.

"' Edmond Goblot, Trailé de logique, Paris, A. Colion, 1918, p. 377.
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nu stie gustul acestuia. Primul este un spirit sdrac, celdlalt este un
spirit rdu.”!?

Istoricul autentic nu poate fi nici ,,spirit sdrac” si nici unul ,,rau”.
Esenta de valoare a ideilor sale se estimeaza dupd reguli de ,,adevir
si fals”'3, precum si dupi ,,fortd” si ,finete intelectuali”'*. In acelasi
timp, inteligenta — dupa acelasi Goblot — supune toate lucrurile unor
exigente identice de ordine si de necesitate, exigente care au nevoie
de cooperare cu normele morale, indeplinindu-se astfel cerintele unui
minim de ,,loialitate intelectuald” fata de adevar si preintdimpinandu-
se delictul de fals logic."

In realitate ins3, este vorba si de un fals nomologic, deoarece
aici este si o abdicare de la ,,norma”, care constituie o ,,infractiune”
deontologica si — prin urmare — intretine tipul de conduita frauduloasa.

In Antichitate, delictul de gandire a apartinut in special sofisti-
lor'S, care, asa cum spunea Aristotel'”, urmirind si tragd folos de pe
urma credulitatii celor care-i ascultau si recurgand pentru aceasta la
argumente abil alcdtuite, tindeau in mod deliberat sé creeze anumite
confuzii, mai ales in randul tineretului, si incercau sa induca in eroare

12 Penetrarea si aprofundarea” — nota Ed. Goblot — ,,sunt forme spe-
ciale ale vigorii si ale gandirii. Acestea sunt de fapt calitdti morale. Spiritul
superficial este prea indulgent cu sine insusi. El se multumeste cu putin: in
mod obisnuit, el se multumeste cu ceea ce este suficient pentru a obtine un
efect. Aici nu este vorba de retor sau de sofist, care nu cauta decat sa faca
iluzie; lor nu li se reproseaza faptul de a fi superficiali, cum nu se poate
reprosa hotului sau asasinului lipsa delicatetii. Sd-i indepartam pe acesti
scelerati ai gandirii si sd nu retinem decat spiritele dotate cu minimum de
loialitate intelectuald.” (op.cit., p. 378)

13 ... valoarea ideilor” — scria Edmond Goblot — ,,nu poate fi estimati
decét dupa reguli de adevar si fals.” (op.cit., p. 378)

4 Op.cit., p. 379.

15 Op.cit.

16 Ath. Joja, op.cit., p. 80.

17 Expresia apartine lui Edmond Goblot, op.cit., p. 71.
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auditorul, ,,pervertindu-1” — dacd se poate spune asa — sau Incercandu-i
congtiinta cu dificultati de gandire. Seductiile oratorice, precum si
crezul lor suprem gravitau ineluctabil 1n jurul ideii de profit, indiferent
de mijloacele utilizate pentru a-si realiza scopul si dincolo de dreapta
judecatd a mintii. Sofistii si-au luat un fel de ,,dispensd” de la regulile
morale si au eludat fird scrupule ,,sistemul justului”.!® Or, asa cum
releva Ath. Joja, ,,Idealul justitiei” e de a da fiecdruia ce i se cuvine,
suum cuique tribuere, fira a se ldsa influentat de prejudeciti sau a
absolutiza interese si pasiuni.

Idealuri greu de atins In cdutarea adevarului, dar infinit mai greu
de atins in cdutarea dreptitii'.

Or, pentru sofisti, libertatea de gandire nu se subordona necesi-
tdtii adevarului obiectiv si nici nu se raporta la vreun criteriu al ordinii
juste, ci se supunea exclusiv vointei subiective, si-si gasea intemeiere
in scopuri de naturd pecuniara. In felul acesta, sofistii au ridicat ,,eul”
individual la rang de ,.for” al deciziei, absolvindu-1 de orice ris-
pundere cu efect juridic si plasdndu-1 in afara preceptelor morale. Ei
»-.. supun normele logice si morale intereselor mercantile si de
moment” introducind ,,0 dezordine totald in universul logic si cel
etic” si constituind un pericol atat pentru ,,ethos”, cét si pentru ,,Jogos”. %
Ca atare, 1n optica sofistilor, adevirul nici nu existd®! sau este
»subiectivitate purd”. Esenta lui era doveditd de catre ei prin ,,profit”

18 Ath. Joja, Prognoza — Esenta si validitatea normei morale, in vol.
Logos Architekton, p. 110.

19 Sofistii” — scria Ath. Joja—,,introduceau o dialectica adeseori ruind-
toare pentru intelect si un pragmatism al categoriei de adevar.” (Socrate
contra sofistilor, In vol. Logos Architekton, p. 76)

20 Ath. Joja, op.cit., p. 83.

21 Sofistul Lycophron™ — noteazi Ath. Joja — ,,ajunsese sd nege insisi
posibilitatea predicatiei, deci a gandirii. Dupa pdrerea lui, nu poti sa spui
«omul e bun», ci numai «omul e om» si «bun e bun», adicd simple tautologii
care impiedicd functionarea gandiri.” (op.cit., p. 85)
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