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PREFATA

Lucrarea de fata continua efortul anuntat in primul volum si depus de
autori in vederea relevarii tendintelor actuale ale practicii judiciare. Se supune
atentiei teoreticienilor si indeosebi practicienilor dreptului o gama larga de
solutii care reflectd modul de interpretare si aplicare de catre instante a dreptului.

De aceasta data, lucrarea priveste materia Dreptului bancar, materie
incercatd in ultima perioada de o serie de probleme jurisprudentiale cu o anumita
tipologie. Lucrarea cuprinde un numar de 110 spete culese din practica judiciara
a Curtii de Apel Constanta si relevate dupa criterii de complexitate si utilitate.
Legislatia relevanta indicata in cazul fiecarei spete este corelatd, acolo unde a
fost cazul, cu normele actuale ale Codului civil. S-a dorit astfel obtinerea unui
instrument de lucru facil pentru practicienii dreptului in contextul in care
legislatia se afla intr-o continud schimbare si modificare ceea ce face ca aplicarea
si interpretarea noilor prevederi sa nu fie Intotdeauna usoara

Jurisprudenta, spunea Matei B. Cantacuzino - o figurd marcanta a lumii
juridice de la inceputul secolului XX, nu este decat o experientd:ea poate
demonstra defectele unei norme legale precise, dar n-o poate tnlocui cand exista,
prin alta mai buna, caci mai presus de interesele speciale exista interesul general,
ca legile sa fie respectate si aplicate in mod uniform pentru toti.

Exprimdm acelasi deziderat: cd cei ce vor intra in posesia culegerii de
practica vor gasi in ea un sprijin real 1n activitatea pe care o desfasoara.

Autorii
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1. Actiune in raspundere contractuala. Daune morale

Legislatie relevantd: art. 1073 — 1090 Cod Civil (art. 1483 Noul Cod
Civil ), art. 998 — 999 Cod civil(art. 1357 Noul Cod Civil)

Demersurile de recuperare ale creantei depdasesc cercul contractual,
iar tot ceea ce se situeazd in afara domeniul contractual, poate angaja
raspunderea delictuald. Nu exista nici un temei legal pentru emiterea unor
instiintari catre angajatorul debitorului, comunicarea unui inscris cdtre
client, pentru a-i aduce la cunostinta o anumiti imprejurare, este suficient
a se efectua numai prin posta cu confirmare de primire, cumularea cu alte
modalitati de instiintare a acelei imprejurari, poate fi echivalata cu o hartuire.
Pe de alta parte, se constata ca, desi in prezenta unei hotarari irevocabile,
pdrdta nu a procedat la executarea de bundavoie a acestei hotdrdri,
reclamantul fiind nevoit a formula cererea de executare silita.

Instanta apreciaza ca demersurile pe care padrata a inteles a le practica
(somatii, instiintari) reprezintd o ingerintda in viata privatd a persoanei,
susceptibila a cauza un prejudiciu moral.

Reclamantul TV, in contradictoriu cu parata Raiffeisen Bank, a solicitat
restituirea sumei de 1360 CHF (franci elvetieni) reprezentand contravaloarea
sumelor achitate in plus la ratele de credit din noiembrie 2008 — mai 2010, cu
obligarea paratei la reactualizarea graficului de rambursare a creditului,
obligarea la plata daunelor morale in suma de 10.000 lei reprezentand
echivalentul prejudiciului moral cauzat prin practicile folosite de parata, cu
cheltuieli de judecata.

In fapt, reclamantul a aritat ci intre parti a fost incheiat contractul de
credit nr. RFPPxxxx/16.04.2007, iar, ca urmare a majorarii dobanzii la credit
pe un alt criteriu decat cel convenit la Incheierea contractului, situatie constatata
prin Sentinta civild nr. pp12/20.04.2010 a Tribunalului Constanta, parata a
refuzat sa solutioneze pe cale amiabila repararea prejudiciului; a mai ardtat
reclamantul ca, intrucat dobanda la CHF a scazut, reclamantul a platit in plus
suma de 1360 CHF.

Cererea a fost Intemeiata pe dispozitiile art. 1073 — 1090 din Codul civil.
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In probatiune, reclamantul a depus in copie contractul de credit nr
RFIppxxxx/16.04.2007, graficul de rambursare, somatii, notificari, modul de
calcul al prejudiciului, evolutia pietei financiare.

Prin intdmpinare, parata a invocat exceptia prematuritatii actiunii pentru
nerespectarea termenului de 15 zile de la comunicarea notificarii in vederea
concilierii directe si pana la stabilirea datei pentru conciliere, iar pe fondul
cauzei, respingerea ca neintemeiatd, avand in vedere faptul cd prin sentinta
civila nr. pp12/20.04.2010 a Tribunalului Constanta, parata nu a fost obligata
la scaderea dobanzii la CHF, ci la o anumitd modalitate de exprimare a ratei
dobanzii curente. Totodata a solicitat suspendarea cauzei pana la solutionarea
recursului Impotriva deciziei civile nr. pp8/CM/15.10.2011 a Curtii de Apel
Constanta.

Prin Incheierea din 08.04.2011 a fost suspendati cauza in temeiul art.
244 alin 1 pct 1 din Codul de procedura civila pana la solutionarea recursului
impotriva deciziei civile nr. pp8/CM/15.10.2011 a Curtii de Apel Constanta.

Prin Incheierea din 30.05.2011 s-a dispus redeschiderea judecatii
suspendate.

Instanta a Tncuviintat pentru parti proba cu inscrisurile aflate la dosar si
proba cu expertiza contabila.

Faté de exceptia prematuritatii actiunii, exceptie formulata de cétre parat
prin intdmpinare, instanta retine urmatoarele:

Parata a invocat exceptia prematuritatii, Insa, motivat de nerespectarea
termenului de 15 zile de la comunicarea notificarii in vederea concilierii directe
si pana la stabilirea datei pentru conciliere.

In spetd, adresa de convocare la conciliere a fost inregistratd cu nr. pp55/
16.06.2010 (fila 5), prin care reclamantul a stabilit termen la data de 21.06.2010,
data la care a fost Intocmit procesul verbal de conciliere (fila 19).

In cadrul acestui proces verbal s-a consemnat faptul ca punctul de vedere
al paratei este prezentat in scris prin adresa nr. pp93/21.06.2010 (fila 78),
respectiv, inexistenta unei situatii litigioase care sd determine o procedura
prealabild si neconstituirea sentintei civile nr. pp12/20.04.2010 a Tribunalului
Constanta ca temei pentru o noud pretentie.

Se constata ca parata nu a formulat obiectiuni cu privire la data fixata
pentru conciliere, motiv pentru care, in solutionarea exceptiei, instanta are in
vedere decizia nr. pp8/2005 a Inalte Curti de Casatie si Justitie — Sectia
Comerciala, n care s-a opiniat cd ,prezentarea reprezentantilor paratei la
conciliere ca urmare a convocdrii primite si semnarea de catre acestia a
procesului-verbal incheiat cu acea ocazie, fara a formula obiectiuni cu privire
la data fixata pentru conciliere,acopera nerespectarea de catre reclamanta a
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intervalului de timp, prevazut de art. 720 din Codul de procedura civila pentru
convocarea concilierii.”

De asemenea, instanta apreciaza ca art. 702 ind. 1 alin 3, referitor la
termenul de 15 zile cuprinde o norma dispozitiva, in favoarea paratului care sa
aiba timp suficient pentru a-si pregati apararea, astfel ca, fixarea datei concilierii
mai inainte de 15 zile de la comunicarea actelor, poate afecta valabilitatea
procedurii prealabile numai daca paratul invoca prin intdmpinare faptul cd a
suferit o vatamare si face dovada acestei vatamari, in spetd, neinvocandu-se
un asemenea aspect.

Fatd de toate acestea, instanta va respinge ca neintemeiatd exceptia
prematuritatii actiunii.

Pe fondul cauzei, fata de actele si lucrarile dosarului, instanta retine
urmatoarele:

In data de 16.04.2007, intre parti s-a incheiat contractul de credit nr.
RFIppxxxx/16.04.2007, avand ca obiect un credit de nevoi personale in valoare
de 58.140 CHF pe o durata de 120 luni, cu o ratd a dobanzii curente de 5,9%
pe an, modificabild in functie de evolutia pietei financiare.

In decembrie 2007, respectiv octombrie 2008, reclamantul a fost notificat
de majorarea ratei dobanzii, invocandu-se majorarea dobanzii CHF pe piata
internationald. Ulterior aceastd majorare a fost explicatd de catre parata ca o
necesitate a alinierii costurilor creditelor la conditiile pietii si la costurile de
finantare suportate de banca.

Prin Sentinta civild nr.pp/COM/20.04.2010 a Tribunalului Constanta,
rimasi irevocabila prin decizia nr. pp70/12.05.2011 a Inalte Curti de Casatie
si Justitie, parata a fost obligata sa procedeze la modificarea ratei dobanzii
curente numai in functie de evolutia pietei financiare conform art. 3.3 din
Contractul de credit RFIppxxxx/16.04.2007 (evolutia ratei dobanzii la CHF
pe piata financiard) din noiembrie 2008 si pand la rambursarea creditului.

Prin expertiza contabild efectuatd de expert contabil A., raport aflat la
fila 123 din dosar, a fost calculata valoarea ratelor de credit conform criteriului
stabilit prin hotararea judecatoreasca mentionata anterior, in suma de 19.277,16
CHF. Expertul a constatat ca suma achitata in plus de catre reclamant in perioada
noiembrie 2008 — iunie 2011 este de 697,40 CHF, rezultiand, la data de
01.07.2011, soldul la credit in cuantum de 37.800,75 CHF.

Totodata, expertul a constatat ca parata a aplicat o altd modalitate de
calcul a dobanzii revizuibile prevazuta la art. 3 din contractul de credit,
modalitate de calcul care incalca dispozitia cuprinsa in sentinta civild nr. pp12/
COM/20.04.2010 a Tribunalului Constanta.

Astfel, instanta nu poate avea In vedere modalitatea de calcul a paratei,
prin aplicarea formulei de calcul stabilita unilateral de catre parata (Libor CHF
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la 6 luni + rezerva minima obligatorie + coeficient risc de tard), intrucét, aceasta
modalitate contravine nu numai vointei partilor contractului ci si unei hotarari
judecatoresti irevocabile.

Fata de toate acestea, instanta va admite primul capat de cerere si va
obliga parata la restituirea catre reclamant a sumei de 697,40 CHF si la
reactualizarea graficului de rambursare, avandu-se in vedere suma de 37.800,75
CHF ca fiind sold al creditului la data de 01.07.2011.

In ceea ce priveste capitul de cerere privind obligarea la plata daunelor
morale In suma de 10.000 lei reprezentand echivalentul prejudiciului moral
cauzat prin practicile folosite de parata, instanta constata urmatoarele:

S-a invocat de catre reclamant faptul ca pe toatd perioada judecarii
litigiului in care s-a pronuntat sentinta civild nr. pp12/COM/20.04.2010 a
Tribunalului Constanta, precum si in perioada prezentului litigiu, parata a folosit
o serie de amenintdri si practici abuzive, prin inregistrarea cu plati restante la
Biroul de Credit, prin trimiterea repetata a unor somatii la locul de munca al
reclamantului, prin prezentarea unui angajat al paratei la domiciliu
reclamantului pentru inmanarea unei alte somatii cu atentionarea verbala ca se
va trece la executarea silitd a apartamentului. In drept reclamantul a invocat
art. 998 — 999 din Codul civil si practica CEDO.

Un prim aspect ce trebuie analizat de cétre instanta este referitor la
incidenta daunelor morale, in temeiul raspunderii civile delictuale, in situatia
in care Intre parti existd un contract.

Prejudiciul moral (nepatrimonial) a fost exemplificat in teoria si practica
judecdtoreasca ca fiind atingerea adusa onoarea si demnitatii unei persoane,
suferinta de ordin afectiv pentru pierderea unei persoane apropriate, suferinta
de ordin fizic provocata de accidente, etc.

In spetd, se invoci ca fiind fapte ilicite, inregistrarea cu plati restante la
Biroul de Credit, trimiterea repetatd a unor somatii la locul de munca al
reclamantului si prezentarea unui angajat al paratei la domiciliu reclamantului
pentru Inméanarea unei alte somatii, fiicei reclamantului, cu atentionarea verbala
ca se va trece la executarea silita a apartamentului.

Instanta constatd ca la pct. 11 din contract, partile au convenit cd ,,orice
notificare/corespondentd legata de prezentul Contract se va efectua (...) la
adresa de domiciliu a imprumutatului, mentionata in prezentul contract, sau,
dupa caz, la adresa aleasa de acesta pentru corespondenta (...)”.

In ceea ce priveste instiintarile trimise angajatorului reclamantului (filele
25-26), prin care se solicita sprijinul angajatorului in demersul de recuperare
al unei creante, se constata ca partile nu au convenit in acest sens, prin urmare
acest fapt depaseste cercul contractual, iar tot ceea ce se situeaza in afara
domeniul contractual, poate angaja rdspunderea delictuala.
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Mai mult decat atat, instanta apreciazd cd nu existd nici un temei legal
pentru emiterea unor asemenea Instiintari catre angajator, comunicarea unui
inscris catre client, pentru a-i aduce la cunostintd o anumita Imprejurare, este
suficient a se efectua numai prin posta cu confirmare de primire, cumularea cu
alte modalitati de instiintare a acelei Tmprejurari, poate fi echivalata cu o
hartuire.

Pe de alta parte, se constata ca, desi in prezenta unei hotarari irevocabile
(Sentinta civila nr. pp12/COM/20.04.2010 a Tribunalului Constanta), parata
nu a procedat la executarea de bunavoie a acestei hotarari, reclamantul fiind
nevoit a formula cererea de executare silita inregistrata cu nr. pp0/2010 la BEJ
AS. (fila 23).

Avand 1n vedere solutia data primului capét de cerere, instanta apreciaza
ca demersurile pe care parata a inteles a le practica (somatii, instiintari)
reprezinta o ingerintd in viata privatd a persoanei.

In ceea ce priveste cuantumul prejudiciului moral, instanta urmeaza a
aprecia In raport de consecintele negative suferite de catre reclamant, de valorile
morale lezate si masura in care i-a fost afectata situatia sociala, profesionala,
familiald. Fata de criteriile susmentionate, instanta apreciaza ca suma de 5000
lei reprezintd un cuantum rezonabil si suficient, proportional si adecvat scopului
reparator al raspunderii civile delictuale, in aceasta modalitate specifica. Prin
urmare, instanta va admite in parte cererea reclamantului, iar in ceea ce priveste
cel de-al doilea capat de cerere va obliga parata la plata catre reclamant a
sumei de 5000 lei reprezentdnd daune morale pentru prejudiciul suferit prin
ingerinta adusa vietii private a reclamantului.

In ceea ce priveste cheltuielile de judecati ocazionate de prezentul proces,
in cuantum total de 1271,34 lei, alcatuit din 966,34 lei taxa de timbru, 5 lei
timbru judiciar, 300 lei onorariu expert, in temeiul art. 274 din Codul de
procedura civild, instanta va acorda cheltuieli de judecatd, proportional cu
admiterea In parte a actiunii si va obliga parata la plata catre reclamant a sumet
de 953,50 lei reprezentand cheltuieli de judecata.

Sentinta civild nr. 363/2012 a Judecdtoriei Constanta - Sectia civila

2. Anularea publicatiei de vanzare. Stabilirea pretului de
pornire a licitatie in functie de raportul de evaluare

Legislatie relevanta: art. 399, art.411, art.500 Cod procedura civila
Asa cum rezulti din procesul verbal incheiat de executorul judecdatoresc

in data de 27.05.2011 (aflat in dosarul de executare siliti atasat), intre creditor
si debitor nu a putut fi stabilit de comun acord pretul de vinzare al imobilului
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teren intravilan proprietatea debitorului executat silit, a fost numit expert
evaluator d-na. D.G. In vederea intocmirii unui raport de evaluare, fiind
astfel respectate prev. art. 411 alin. 3 Cod procedura civild

Prin cererea inregistrata pe rolul Judecatoriei Constanta sub nr. pp988/
212/2010, contestatoarea CEC Bank prin Sucursala Constanta a solicitat
instantei In contradictoriu cu intimatii SC A. L. IFN SA, SC A. L. IFN SA -
Sucursala Constanta, SC S. D. SRL si BEJA D, pronuntarea unei hotarari
judecatoresti prin care sa se dispuna anularea publicatiei de vanzare emisa la
data de 25.062010 in dosarul de executare nr. pp5/2009, suspendarea executarii
silite pana la solutionarea contestatiei la executare, cu cheltuieli de judecata.

In motivare, contestatoarea a aritat ca intre aceasta si intimatul SC S. D.
SRL a fost incheiat contractul de credit nr. pp8/31.07.2008 avand ca obiect un
credit in valoare de 648.000 lei. Acest credit a fost garantat cu imobilul situat
in Constanta. Asupra acestui bun, la cererea creditoarei SC A. L. IFN SA s-a
inceput executarea silita, astfel incat la data de 25.06.2010 a fost emisa de
BEJA D, publicatia de vanzare, urmand ca la data de 04.08.2010 sa aiba loc
vanzarea imobilului descris mai sus. A mentionat contestatoarea ca pretul de
pornire al licitatiei, de 154.197 lei, este inferior fatd de valoarea stabilita prin
raportul de evaluare intocmit de evaluator C. B., unde valoarea imobilului a
fost stabilita la pretul de 569.755 lei, situatie in care intelege sa conteste acest
pret. In drept au fost invocate dispozitiile art. 399 si urmatoarele Cod pr.civ.,
art. 52 din Legea nr. 85/2006.

Prin intampinare, intimata SC A. SA a invocat exceptia tardivitatii, iar
pe fondul cauzei a solicitat respingerea contestatiei la executare ca nefondata.

S-a aratat 1n acest sens ca, in ceea ce priveste obligatiile prevazute art.
500 alin 1 si 2 Cod procedura civila. coroborat cu dispozitiile art. 411 alin 3
Cod procedura civila., acestea au fost respectate de catre executorul
judecatoresc, executorul judecdtoresc avand obligatia doar de a Instiinta
contestatoarea de existenta dosarului de executare si de citare a acesteia la
termenele fixate pentru vanzarea imobilului, obligatii pe care acestea le-a si
respectat.

In ceea ce priveste pretul de adjudecare a imobilului, pe care contestatoarea
il apreciaza ca derizoriu — imprejurare ce ar atrage nulitatea procesului verbal
de licitatie imobiliard, intimata a ardtat ca singurul beneficiu sau privilegiu de
care se bucura creditorul in favoarea cdruia exista o garantie reala atunci cand
intra in concurs cu alti creditori consta in dreptul de a fi platit cu preferinta.

Prin incheierea din data de 18.02.2011, instanta de fond a respins exceptia

.....
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Prin sentinta civild nr. pp37/01.04.2011, pronuntatad in dosar nr. pp988/
212/2010, prima instantd a admis exceptia netimbrarii cererii de suspendare a
executdrii silite, pe cale de consecintd a anulat cererea de suspendare a executarii
pana la solutionarea contestatiei ca netimbrata, iar pe fond a respins contestatia
la executare ca neintemeiata.

Pentru a se pronunta in acest sens, instanta de fond a retinut:

Cu privire la cererea de suspendare a executarii silite, instanta de fond a
retinut ca desi i-a pus in vedere contestatoarei sa depuna la dosar taxa judiciara
de timbru de 10 lei aferenta acestui capat de cerere si timbrul judiciar de 0,3
lei, contestatoarea nu s-a conformat dispozitiei instantei in acest sens, astfel
incét, la termenul de judecatd din data de 25.03.2011, instanta a invocat din
oficiu exceptia nelegalei timbrari a cererii de suspendare a executdrii silite,
exceptie pe care instanta de fond a admiso iar pe cale de consecinta, a anulat
cererea de suspendare a executdrii silite ca nelegal timbrata.

Pe fondul contestatiei la executare, prima instanta a retinut cd in baza
cererii de executare silitd formulata de creditorul SC A. L.Ifn SA si a titlului
executoriu constand in contractul de Leasing financiar nr. pp19/25.07.2008 a
fost Inceputa executarea silitd impotriva debitorului Sc Simc Distribution Srl,
formandu-se dosarul de executare silitd nr. pp65/2009 al BEJA D.

Potrivit art. 399 al. 1 Cod procedura civild, impotriva executarii silite,
precum si impotriva oricarui act de executare se poate face contestatie de catre
cel interesati sau vatamati prin executare. De asemenea, daca nu s-a utilizat
procedura prevazuta la art. 281ind.1, se poate face contestatie si in cazul n
care sunt necesare lamuriri cu privire la intelesul, intinderea sau aplicarea titlului
executoriu, precum si in cazul in care organul de executare refuza sa
indeplineasca un act de executare in conditiile prevazute de lege. Conform al.
2, nerespectarea dispozitiilor privitoare la executarea silitd Insdsi sau la
efectuarea oricdrui act de executare atrage sanctiunea anularii actului nelegal.

A retinut prima instanta cd in vederea stabilirii pretului imobilului situat
Constanta, in conformitate cu dispozitiile art. 500 alin. 2 raportat la dispozitiile
art. 411 alin. 3 Cod procedura civild, executorul judecatoresc a convocat partile,
creditorul SC A. L. Ifn SA conform adresei din data de 14.05.2010, debitorul
SC S. D. SRL, conform dovezii de comunicare din data de 14.05.2010, iar
prin procesul verbal incheiat in data de 27.05.2010 executorul judecatoresc a
constatat ca nu se poate realiza acordul de vointa al partilor pentru evaluarea
imobilului urmarit. Prin adresa din data de 31.05.2010 a desemnat ca expert
evaluator in vederea evaludrii imobilului urmarit pe expert D. G.

Ca urmare a faptului ca in extrasul de carte funciara pentru informare al
imobilului descris mai sus era notata ipoteca autentificata sub nr. pp862/2008
in favoarea CEC Bank SA, in conformitate cu dispozitiile art. 500 alin. 3 Cod
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procedura civila., executorul judecétoresc a emis adresa din data de 01.06.2010
prin care solicita contestatoarei sa faca precizari cu privire la titlul sau, scadenta
si cuantumul debitului. In urma numirii expertului evaluator D.G. in vederea
efectudrii expertizei, aceasta a intocmit Raportul de evaluare a proprietatii
imobiliare prin care a stabilit valoarea de vanzare fortata a proprietatii la suma
de 154.197 lei — echivalent 36.326 Euro. Conform publicatiei de vanzare din
data de 25.06.2010 s-a stabilit data vanzarii la licitatie publicd a imobilului,
data de 04.08.2010, ora 12:00 la pretul stabilit prin expertiza, conform art. 500
al. 2 Cod procedura civila, respectiv 154.197 lei.

Pentru aceste considerente, prima instantd a constatat ca publicatia de
vanzare prin licitatie publica s-a emis cu respectarea dispozitiilor legale speciale
aplicabile 1n cazul executarii silite imobiliare astfel ca, in conditiile in care
contestatoarea nu a invocat alte motive de nelegalitate, s-a respins contestatia
la executare ca neintemeiata.

Criticand solutia instantei ca fiind netemeinicd si nelegald, impotriva
sentintei civile nr. pp37/01.04.2011, pronuntatd in dosar nr. pp988/212/2010,
a formulat recurs recurenta contestatoare CEC Bank prin Sucursala Constanta,
solicitdnd sau modificarea hotararii recurate conform art. 304 pct. 9 Cod
procedurd civild, si pe fond a solicitat admiterea contestatiei si anularea
publicatiei de vanzare emisa la data de 25.062010 in dosarul de executare nr.
pp5/2009.

In motivarea caii de atac, recurenta arata, in esenta, ca hotararea criticata
s-a dat cu gresita aplicare a legii, deoarece pretul de pornire a licitatiei a fost
stabilit la valoarea de 154.197 lei, pret pe care 1l considera inferior fata de
valoarea stabilitd prin raportul de evaluare intocmit in data de 10.11.2009 de
evaluator C.B., unde valoarea imobilului supus executdrii a fost stabilitd la
pretul de 569.755 lei, iar vanzarea imobilului la pretul de 154.197 lei ar aduce
un prejudiciu foarte mare Bancii, avand 1n vedere creanta pe care o detine
impotriva debitoarei, respectiv suma de 769.524,24 lei.

S-a ardtat ca Tn mod gresit instanta de fond a retinut ca in cauza au fost
respectate dispozitiile art. 500 alin. 2 Cod procedura civila, fiind corect stabilit
pretul de vanzare la valoarea de 154.197 lei conform raportului de expertiza
intocmit de evaluator D.G., desi acest raport de expertizd nu ofera criterii
obiective pentru evaluarea imobilului.

S-a mai aratat ca este de neinteles interesul creditorului urmaritor in
efectuarea vanzarii in aceste conditii, deoarece are cunostintd despre existenta
garantiei imobiliare inscrisd in cartea funciard in favoarea CEC Bank, care 11
inlatura posibilitatea obtinerii unui pret care sa ii asigure acoperirea creantei
sale sau macar recuperarea unei parti din aceasta, putand fi posibil ca sa existe
intentia de fraudare a intereselor CEC Bank.
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S-a mai mentionat cd executorul judecatoresc nu a emis nicio dovada de
convocare a partilor pentru stabilirea de comun acord a pretului de vanzare a
imobilului asa cum prevede expres si limitativ textul de lege, eliminand in
mod nelegal aceasta etapa din procedura de executare silita.

S-a aratat cd executorul judecatoresc a stabilit valoarea imobilului prin
prisma intelegerii cu creditorul care a pornit executarea si a redus considerabil
pretul de vanzare comparativ cu pretul stabilit prin raportul de evaluare intocmit
de CEC Bank.

In drept, a invocat prev. art. 304 pct. 9 si art. 3041 Cod proceduri civila

In probatiune, a solicitat administrarea probei cu inscrisuri.

In data de 04.10.2011, intimata S.C. A. Leasing Ifn S.A. a depus
intdmpinare prin care a solicitat respingerea recursului ca nefondat si mentinerea
sentintei pronuntata de instanta de fond ca fiind temeinica si legala. In motivare,
a aratat ca asa cum rezultd din procesul verbal incheiat de executorul
judecatoresc in data de 27.05.2011, intre creditor si debitor nu a putut fi stabilit
de comun acord pretul de vanzare al imobilului teren intravilan situat in
Constanta. Si lot. 2 proprietatea debitorului executat silit, a fost numit expert
evaluator d-na. D.G. In vederea intocmirii unui raport de evaluare. S-a mentionat
ca terenul nu a fost subevaluat de cétre expertul evaluator D.G. ci considera ca
a fost supraevaluat in vederea incheierii contractului de credit cu CEC Bank
din cauza disproportiilor vadite, la data de 21.06.2008 cei 443 m.p. ai terenului
in cauza fiind evaluati la suma de 292.000 euro, adica la aprox. 660 euro/mp,
ca la data de 10.11.2009 valoarea aceluiasi teren sa scada la valoarea de 300
euro/mp, adicd mai putin de jumatate de la prima evaluare, in suma totala de
132.000 euro, iar din raportul de evaluare intocmit de evaluator D.G. intocmit
o jumatate de an mai tarziu sa rezulte ca terenul in cauza valoreaza doar 36.326
euro. S-a mentionat ca executorul judecatoresc a solicitat si un extras de
informare al imobilului in care era notata si ipoteca in favoarea CEC Bank, iar
caurmare, la data de 01.06.2010, in ciuda celor mentionate de contestatoare in
motivele de recurs, executorul judecatoresc a solicitat CEC Bank sa faca
precizari referitor la titlu, la scadentd si la cuantumul debitului, respectand
astfel intrutotul prev. art. 411 alin. 3 Cod procedura civila, moment la care
recurenta a avut posibilitatea sa-si formuleze pozitia.

Analizand recursul din perspectiva criticilor formulate, a considerentelor
de fapt si de drept avute in vedere de instanta de fond pentru pronuntarea
hotérarii recurate si a art. 304 ind. 1 Cod procedura civild, instanta de control
il constatd neintemeiat si il va respinge conform art. 312 Cod procedura civila
Potrivit art. 411 alin. 3 Cod procedura civila. ,,Executorul judecatoresc este
obligat sa identifice si sd evalueze cu acordul partilor bunurile sechestrate, iar
in caz contrar va solicita efectuarea unei expertize. Bunurile vor fi evaluate la
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valoarea lor de circulatie. O copie de pe raportul de expertiza se comunica si
debitorului”.

Asa cum rezulta din procesul verbal incheiat de executorul judecatoresc
in data de 27.05.2011 (aflat in dosarul de executare silitd atasat), intre creditor
st debitor nu a putut fi stabilit de comun acord pretul de vanzare al imobilului
teren intravilan situat in Constanta, lot. si lot. 2 proprietatea debitorului executat
silit, a fost numit expert evaluator d-na. D.G. In vederea intocmirii unui raport
de evaluare, fiind astfel respectate prev. art. 411 alin. 3 Cod procedura civila

Din nicio proba administrata in cauza nu rezulta ca evaluatorul PFA D.G.,
la data intocmirii raportului de evaluare, ar fi subevaluat imobilului teren
intravilan situat in Constanta.

Cu privire la motivul invocat de recurenta ca executorul judecatoresc nu
a emis nicio dovada de convocare a partilor pentru stabilirea de comun acord
a pretului de vanzare a imobilului asa cum prevede expres si limitativ textul de
lege, eliminand in mod nelegal aceasta etapa din procedura de executare silita,
instanta retine ca executorul judecatoresc a procedat in mod corect la luarea
masurilor in vederea evaluarii imobilului teren, in lipsa acordului creditorului
urmaritor si al debitoarei constatat prin procesul verbal incheiat de executorul
judecatoresc in data de 27.05.2011, nefiind incalcat art. 411 alin. 3 Cod
procedura civila

Se observa ca, In mod temeinic si legal, instanta de fond a retinut ca
raportul de evaluare a fost legal Intocmit, deoarece nu s-a realizat acordul pértilor
precum si ca publicatia de vanzare prin licitatie publicd s-a emis cu respectarea
dispozitiilor legale speciale aplicabile n cazul executarii silite imobiliare astfel
ca, In conditiile in care contestatoarea nu a invocat alte motive de nelegalitate,
in mod corect a fost respinsa contestatia la executare ca neintemeiata.

Concluzionand cd instanta de executare a pronuntat o hotarare temeinica
si legald, cu respectarea normelor in materia executdrii silite, instanta de control
va respinge recursul ca nefondat.

Decizia civila nr.1267/2011 a Tribunalului Constanta
- Sectia a 11-a civili

3. Anularea procesului-verbal de licitatie imobiliara. Pret
oferit de licitator.

Legislatie relevanta: art. 509 alin. 5; art. 504 alin. 3 Cod procedurda
civila.

Potrivit art. 509 alin. 5 Cod procedura civild, in cazul in care nu este
oferit nici pretul la care imobilul a fost evaluat, vinzarea se va amdna la un
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alt termen, de cel mult 60 de zile, pentru care se va face o noud publicatie in
conditiile art. 504 alin. 3. La acest termen licitatia va incepe de la pretul de
75% din cel la care imobilul a fost evaluat. Daca nu se obtine pretul de
incepere a licitatiei, la acelasi termen bunul va fi viandut la cel mai mare
pret oferit. Vinzarea se va putea face chiar daca se prezintd o singurd
persoand care oferd pretul de la care incepe licitatia, or executorul
judecatoresc a procedat in conformitate cu acest text de lege, vinzarea
imobilului la cea de a doua licitatie fiind perfect legald, acest motiv de
nelegalitate invocat de recurentd nefiind fondat.

Prin sentinta civild nr. pp97/09.02.2010 pronuntatd de Judecatoria
Constanta in dosar nr. pp777/212/2010 a fost respinsd ca neintemeiata
contestatia la executare formulata de creditoarea contestatoare BRD - Groupe
Societe Generale SA prin Sucursala Constanta, In contradictoriu cu intimatii
S.M. si S.A, prin care s-a solicitat pronuntarea unei hotdrari judecétoresti prin
care sa se dispund anularea procesului-verbal de licitatie imobiliara nr. pp8/
06.10.2010 intocmit in dosarul de executare nr. ppl/2008 de catre BEJ B.
precum si anularea tuturor actelor de executare subsecvente anularea
procesului-verbal de licitatie imobiliara nr. 68/06.10.2010, cu cheltuieli de
judecata.

Pentru a pronunta aceasta sentintd, instanta de fond a retinut ca in baza
cererii de executare silitd formulata de creditorul MF si a titlului executoriu
constand in sentinta civild nr. pp09/26.022008 pronuntatd de Judecatoria
Constanta In dosarul nr. pp045/212/2007, a fost inceputd executarea silita
impotriva debitorului SM, formandu-se dosarul de executare silitd nr. ppl/
2008 BEJ B.

A retinut prim instantd ca in speta, in vederea stabilirii pretului imobilului
situat Tn municipiul Constanta, in conformitate cu dispozitiile art. 500 alin. 2
raportat la dispozitiile art. 411 alin. 3 Cod procedurd civila. executorul
judecdtoresc a convocat partile, creditorul MF conform adresei nr. pp2/
29.06.2010, primita personal sub semnatura la data de 29.06.2010 (fila 86 din
dosarul de executare), debitorul SM conform adresei nr. pp3/29.06.2010,
conform dovezii de comunicare din data de 30.06.2010 (fila 87 din dosarul de
executare).

Ca urmare a faptului ca in extrasul de carte funciara pentru informare al
imobilului descris mai sus era notata ipoteca autentificata sub nr. pp29/
25.11.2005 in favoarea BRD GSG SA Agentia Ovidius, in conformitate cu
dispozitiile art. 500 alin. 3 Cod procedura civila., executorul judecatoresc a
emis adresa nr. pp5/29.06.2010 (fila 89 din dosarul de executare) prin care
solicita contestatoarei sa precizeze daca debitorul S.M mai figureaza cu debite
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catre aceasta, cu ce sumad, in baza carui titlu executoriu, urmand ca n situatia
unui raspuns afirmativ, executorul sd-1 comunice termenul de licitatie publica
si ulterior a participa la distribuirea sumei rezultatd In urma executarii silite
imobiliare.

Prin procesul verbal nr. pp6/06.07.2010 (fila 92 din dosarul de executare)
incheiat de BEJ B. in dosarul de executare nr. pp1/2008, se consemneaza faptul
ca in data de 06.07.2010, debitorul nu s-a prezentat in vederea stabilirii de
comun acord a pretului imobilului care urma sa fie vandut la licitatie publica,
iar creditorul prezent a declarat ca staruie in continuarea executarii silite
imobiliare si a solicitat numirea unui evaluator imobiliar pentru stabilirea
pretului imobilului supus executarii, in conditiile art. 500 alin. 2 Cod procedura
civila.

In urma numirii expertului evaluator G.D. In vederea efectudrii expertizei
(fila 9 din dosarul de executare), acesta a intocmit Raportul de evaluare a
proprietdtii imobiliare prin care a stabilit valoarea de vanzare fortatd a
proprietatii la suma de 32.000 de euro (filele 94-99 din dosarul de executare).

Conform publicatiei de vanzare nr. pp1/12.07.2010 s-a stabilit data
vanzarii la licitatie publica a imobilului, 16.08.2010, ora 10:00 la pretul stabilit
prin expertiza, conform art. 500 al. 2 Cod procedura civila, respectiv 32.000
Euro (fard TVA).

Conform procesului verbal de licitatie imobiliard din 16.08.2010 (f. 143
din dosarul de executare), la termenul si ora stabilite nu s-a prezentat la sediul
biroului nici un licitator si nu au fost depuse oferte de participare la licitatie,
drept pentru care procedura de licitatie va fi reluata la un termen viitor, cu
respectarea termenului precizat la art. 509 al. 5 Cod procedura civild, termen
la care licitatia va incepe de la pretul de 75% din cel la care imobilul a fost
evaluat. Conform procesului verbal de licitatie imobiliard din 06.10.2010 ora
12:00 (fila 179 din dosarul de executare), s-a oferit imobilul spre vanzare la
pretul de pornire a licitatiei, respectiv 24.000 Euro si intricat nu s-a obtinut
pretul de incepere a licitatiei, in conformitate cu disp.art. 509 al. 5 Cod procedura
civila a fost declarat adjudecatar intimata SA.

Conform art. 509 al. 5 Cod procedura civild executorul va oferi spre
vanzare imobilul, prin trei strigari succesive, la intervale de timp care sa permita
optiuni si supralicitari, pornind de la pretul oferit care este mai mare decat cel
la care s-a facut evaluarea potrivit art. 500 alin. 2 sau, in lipsa unei asemenea
oferte, chiar de la acest pret.

Potrivit al. 5, in cazul in care nu este oferit nici pretul la care imobilul a
fost evaluat, vanzarea se va amana la un alt termen, de cel mult 60 de zile,
pentru care se va face o noud publicatie in conditiile art. 504 alin. 3. La acest
termen licitatia va incepe de la pretul de 75% din cel la care imobilul a fost
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evaluat. Daca nu se obtine pretul de incepere a licitatiei, la acelasi termen
bunul va fi vandut la cel mai mare pret oferit. Vanzarea se va putea face chiar
daca se prezintd o singurd persoand care ofera pretul de la care Incepe licitatia.

A mai retinut prima instanta ca vanzarea imobilului prin licitatie publicd
s-a realizat cu respectarea dispozitiilor legale speciale aplicabile in cazul
executdrii silite imobiliare astfel ca si actele subsecvente apar ca fiind legale
in conditiile in care contestatoarea nu a invocat alte motive de nelegalitate,
motiv pentru care a respins contestatia la executate ca neintemeiata.

Impotriva acestei sentinte, in termen legal, a declarat recurs recurenta
creditoare BRD - Groupe Societe Generale SA prin Sucursala Constanta,
criticand-o pentru nelegalitate si netemeinicie, solicitind admiterea recursului,
modificarea in tot a sentintei recurate si pe fond admiterea contestatiei la
executare, anularea procesului-verbal de licitatie imobiliara nr. pp8/06.10.2010
intocmit in dosarul de executare nr. pp1/2008 de catre BEJ B. precum si anularea
tuturor actelor de executare subsecvente anularea procesului-verbal de licitatie
imobiliara nr. pp8/06.10.2010, cu cheltuieli de judecata.

In motivare, recurenta a aratat ca intre contestatoare in calitate de creditor
si Intre intimatul S.M., 1n calitate de debitor, s-a incheiat contractul de credit
nr. pp37250/25.11.2005 avand ca obiect credit de nevoi personale
nenominalizate si refinantare in suma de 120.000 lei, pe o perioada de 240
luni, respectiv pana la data de 25.11.2025, iar pentru garantarea rambursarii
creditului si dobanzilor aferente s-a incheiat si contractul de ipoteca autentificat
sub nr. pp29/25.11.2005 la BNP G., avand ca obiect apartamentul situat in
Constanta.

S-a mentionat ca un alt creditor al debitorului, respectiv creditorul M.F.,
a Inceput executarea silita imobiliara, recurenta fiind instiintata de BEJ B. prin
adresa nr. pp5/29.06.2010, dosar de executare nr. pp1/2008 de aceastd executare,
iar recurenta s-a Inscris cu propria sa creantad in suma de 118.463,23 lei la data
de 05.10.2010 si cu dobanda contractuald pana la stingerea creantei, in dosarul
de executare.

S-a mai aratat ca, urmare a inscrierii creantei detinute de contestatoarea
creditoare in dosarul de executare nr. pp1/2008, BEJ B. i-a comunicat acesteia
adresa nr. pp5/12.07.2010 care cuprindea publicatia de vinzare a imobilului
litigios, cu termen de licitatie la data de 16.08.2010, la un pret de pornire de
32.000 de euro, valoare stabilita in conformitate cu raportul de evaluare intocmit
de evaluatorul autorizat G.D., iar ca urmare a faptului ca la prima convocare
nu s-a prezentat nicio persoana interesata, s-a emis o noud publicatie de vanzare
pentru data de 06.10.2010, la un pret de pornire a licitatiei de 24.000 de euro,
reprezentand 75% din valoarea la care fusese evaluat imobilul initial, data la
care imobilul a si fost vandut pentru suma de 17.600 de euro, echivalentul in
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lei a sumei de 75.324,48 lei, catre SA, dupa a treia strigare la care nu s-a oferit
pretul de pornire al licitatiei.

Considera recurenta ca procesul-verbal de licitatie este emis in mod
nelegal, cu Incdlcarea de cétre executorul judecdtoresc a dispozitiilor art. 500
alin 1 si 2 Cod procedura civila, coroborat cu dispozitiile art. 411 alin 3 Cod
procedurd civila., in sensul ca executorul judecdtoresc, inainte de trece la
efectuarea raportului de evaluare imobiliara, trebuia, Tn mod obligatoriu sa
convoace partile, creditori si debitori, in vederea stabilirii de comun acord a
unui pret de vanzare al imobilului.

A mai sustinut recurenta ca hotararea instantei de fond nu contine motivele
pe care se sprijind in raport cu criticile aduse impotriva executarii silite cu
privire la motivele de nelegalitate privind neconvocarea Bancii la termenul
avut in vedere pentru stabilirea valorii de vanzare a imobilului si vanzarea
imobilului la un pret care a prejudiciat creditorul ipotecar, astfel, instanta de
fond in referire la disp. art. 500 alin. 1 si 2 Cod procedura civild, coroborat cu
disp. art. 411 alin. 3 Cod procedura civila, instanta de fond nu a avut in vedere
ca executorul judecatoresc nu a convocat creditoarea BRD GSG S.A. la
evaluarea bunului imobil, cu toate ca se inscrisese la masa credala in dosarul
de executare silita.

O alta critica vizeaza pretul de vanzare a imobilului, adjudecat pentru
suma de 17.600 de euro, echivalentul in lei a sumei de 75.324,48 lei, pret care
este nesatisfacator atat pentru creditorul ipotecar cat si pentru ceilalti creditori
inscrisi.

In drept, a invocat prev. art. 304 pct. 7 rap. la art. 304 indice 1 Cod
procedura civila

Analizand actele si lucrarile dosarului, Tribunalul constata cd recursul
nu este fondat.

Pe fondul cauzei, instanta de fond Tn mod legal si temeinic a retinut ca,
au fost respectate dispozitiile art. 500 alin. 2 raportat la dispozitiile art. 411
alin. 3 siart. 509 alin. 5 Cod procedura civila, atit cu privire la scdderea pretului
cu 25% la cea de a doua licitatie, cat si cu privire la evaluarea imobilului de
catre un evaluator atestat.

Potrivit art. 509 alin. 5 Cod procedura civild, in cazul in care nu este
oferit nici pretul la care imobilul a fost evaluat, vanzarea se va amana la un alt
termen, de cel mult 60 de zile, pentru care se va face o noud publicatie in
conditiile art. 504 alin. 3. La acest termen licitatia va incepe de la pretul de
75% din cel la care imobilul a fost evaluat. Daca nu se obtine pretul de incepere
a licitatiei, la acelasi termen bunul va fi vandut la cel mai mare pret oferit.
Vanzarea se va putea face chiar daca se prezinta o singura persoana care ofera
pretul de la care incepe licitatia, or executorul judecatoresc a procedat in
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conformitate cu acest text de lege, vanzarea imobilului la cea de a doua licitatie
fiind perfect legala, acest motiv de nelegalitate invocat de recurenta nefiind
fondat.

Hotararea primei instante, cuprinde atat motivarea in fapt cat si in drept
pe care s-a sprijinit la pronuntarea solutiei criticate, astfel cd nici acest motiv
de recurs nu este fondat.

Prin publicatiile de vinzare intocmite de executorul judecatoresc si depuse
in dosarul de executare, s-au respectat Intocmai disp. art. 509 alin. 5 si art. 504
alin. 3 Cod procedura civild, recurenta cunoscand astfel termenul cand a avut
loc licitatia, iar evaluarea imobilului s-a facut in conformitate cu prev. art. 500
alin. 1, 2 si 3 Cod procedura civild, Banca fiind instiintata despre executare si
fiind citata la termenele fixate pentru vanzare, executorul judecatoresc
respectand intru-totul dispozitiile procedurale.

Pentru toate aceste considerente, avand in vedere si prev. art. 312 Cod
procedura civild, Tribunalul va respinge ca nefondat recursul, mentinand
sentinta primei instante ca fiind legala si temeinica.

In conf. cu prev. art. 274 Cod proceduri civild, potrivit ciruia partea
cazuta in pretentii va fi obligata, la cerere, la plata cheltuielilor de judecata,
Tribunalul va obliga recurenta la plata sumei de 2.480 lei, reprezentand

cheltuieli de judecatd, in favoarea intimatei SA.
Decizia civila nr. 1184/2011 a Tribunalului Constanta
- Sectia a Il-a civila

4. Anularea formelor de executare/ suspendarea executarii
silite. Declararea exigibilitatii anticipate a creditului in caz de
neplata la scadenta

Anularea formelor de executare/ suspendarea executdarii silite.
Declararea exigibilitatii anticipate a creditului in caz de neplata la scadenta

Legislatie relevanti: OG nr.99/2006'; art.304 pct.9, art.312 alin.2 Cod
proceduria civila

Executarea silita contestatd s-a pornit in temeiul contractului de credit
astfel cum rezulta din cererea de executare silita. Contractul reglementeazd
in art.9 alin.2 paragraf 2 dreptul Bancii ca in cazul in care imprumutatul

1'OUG 99/2006 privind institutiile de credit si adecvarea capitalului publicat in Monitorul
Oficial cu numarul 1027 din data de 27 decembrie 2006
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nu ramburseazd Bancii la scadentd oricare din cele 360 rate lunare integral,
conform schemei de rambursare, banca, printr-o simpla notificare cdtre
imprumutat si fara nici o alta formalitate, poate declara imediat scadente si
exigibile toate obligatiile imprumutatului fata de banca rezultind din
prezentul contract, incluzand dar fara a se limita: ratele lunare pdnd la
rambursarea integrald,dobdnzile, comisioanele si cheltuielile ce cad in
sarcina imprumutatului.

Contestatorii G.G. st G. O. au investit Judecatoria Constanta cu
solutionarea contestatiei la executare formulata n contradictoriu cu intimata
Marfin Bank S.A.- Sucursala Constanta si au solicitat anularea formelor de
executare efectuate in dosarul de executare nr.pp8/2009 al BEJ D. precum si
suspendarea executdrii silite, pana la solutionarea contestatiei.

In motivarea cererii, contestatorii au aritat ci au contractat de la intimata
un credit si deoarece nu au achitat ratele aferente lunilor noiembrie
2008-1anuarie 2009 intreg creditul a fost declarat exigibil si a fost pornita
executarea silitd impotriva debitorilor fiind emisa si comunicatd somatia de
plata pentru suma de 5.441,26 Euro. De asemenea, contestatorul G. G.a fost
somat sa plateasca si suma de 23.743,26 Euro, in calitate de garant al unui alt
imprumut acordat debitoarei S.C. M. I. C. G. S.R.L. S-a sustinut ca declararea
anticipata a exigibilitatii creditului este nelegala deoarece acesta a fost garantat
doar de contestatorul G.G. si a fost stins prin executare silita imobiliara. Ca
urmare a declararii intregului credit ca fiind exigibil au fost poprite conturile
contestatorilor.

Intimata creditoare a formulat intdimpinare prin care a sustinut ca
declararea anticipata a exigibilitatii creditului acordat contestatorilor persoane
fizice este consecinta nerespectarii obligatiilor de platd de catre persoana
juridica,fapt care a determinat,conform acordului dintre parti si declararea
anticipata a celorlalte credite acordate garantului prin alte acorduri. Executarea
silitd este justificatd si de nerespectarea obligatiilor de plata ce decurg din
contractul incheiat cu persoanele fizice.

In cauzi a fost administrata proba cu inscrisurile depuse de parti si copia
dosarului de executare.

Prin sentinta civila nr.pp17/24.03.2010, Judecatoria Constanta a respins
contestatia la executare. Instanta a retinut ca declararea anticipatd a exigibilitatii
creditului acordat contestatorilor s-a facut in conformitate cu acordul de
imprumut nr.FA pp11/09.05.2007 incheiat de intimata cu persoana juridica si
garantat de contestatorul G.G. si contractul de credit nr. RBD/E4U/Ctpp/281206
incheiat de contestatori cu intimata Marfin Bank S.A.- Sucursala Constanta.
Contestatorul G.G. si-a asumat stipulatia contractuald conform careia
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nerambursarea unui dintre creditele acordate duce la declararea anticipata a
scadentei si aceluilalt credit. Fata de forta obligatorie a contractului,in temeiul
acestor dispozitii contractuale a fost declarat exigibil si cel de al doilea credit.
De altfel, retine instanta, contestatorii nu si-au achitat la randul lor debitele
restante,aspect aratat de contestatori in cuprinsul contestatiei. Punerea in
executare silitd s-a facut in conformitate cu prevederile OG nr.99 /2006 care
consacra caracterul de titlu executoriu al contractelor de credit. In ceea ce
priveste legalitatea masurilor de infiintare a popririi, criticile contestatorilor
au fost Inlaturate,executorul avand dreptul a porni executarea atat prin poprire
cat si prin executare silitd imobiliara.

Impotriva acestei hotarari au declarat recurs recurentii contestatori care
au solicitat admiterea recursului, modificarea hotararii recurate in sensul
admiterii contestatiei la executare.

Recurentii au reiterat motivele contestatiei la executare cu privire la
contractele de Incheiate intre parti si incidenta clauzelor care permit declararea
anticipatd a exigibilitatii creditului acordat contestatorilor persoane fizice si
legalitatea masurii de executare silita prin poprire.

Ca si critice ale hotararii recurate, recurentii au arata cd prima instanta a
retinut gresit situatia de fapt in sensul ca primul contract incheiat ce intimata a
fost cel prin care a fost acordat un credit recurentilor contestatori nu societatii
comerciale si, ca urmare, acestia nu se puteau declara ca fiind de acord cu o
clauza prevazuta intr-un contract ulterior, respectiv cu clauza de declarare
anticipatd a creditului in cazul neexecutarii obligatiei de plata decurgand din
contractul incheiat cu S.C. Mana. I. C. G. S.R.L si garantat de G.G.

Declararea exigibild anticipatd a imprumutului nu are forta executorie
recunoscutd de lege, asa Incat executarea sumei de 243.999,79 Euro nu s-a
facut in temeiul unui titlu executoriu. Declaratia bancii din data de 10.02.2009
de exigibilitate anticipata nu are valoare de titlu executoriu si nu poate sta la
baza unei executari silite.

In sfarsit, recurentii au sustinut ca masura de infiintare a popririi asupra
conturilor acestora este nelegala deoarece executorul este tinut de cererea de
executare formulata de creditor operand principiul disponibilitatii, iar din cerere
nu rezultd cd acesta ar fi optat pentru forma de executare a popririi. Mai mult,
banca trebuia sa 11 execute pe recurentii contestatori asupra garantiilor constituite
se acestia, garantii indestuldtoare.

In drept, recurentii contestatori au invocat prevederile art.304 pct.9, art.312
alin.2 Cod procedura civila .

Analizand recursul prin prisma motivelor invocate instanta il va respinge.

In legatura cu declararea anticipati a scadentei obligatilor de plati instanta
retine ca executarea silitd contestata s-a pornit in temeiul contractului de credit
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nr.RBD/E4U/pp1206 incheiat la data de 28.12.2006 intre G. O. si G. G., In
calitate de Tmprumutati, si Egnatia Bank (Romania) S.A. Bucuresti, actuala
Marvin Bank (Romania)S.A. —Sucursala Constanta, in calitate de imprumutator,
astfel cum rezulta din cererea de executare silitd. Contractul mentionat
reglementeaza 1n art.9 alin.2 paragraf 2 dreptul bancii ca in cazul in care
imprumutatul nu ramburseaza Béncii la scadenta oricare din cele 360 rate lunare
integral, conform schemei de rambursare, banca, printr-o simpld notificare
catre imprumutat si fara nici o alta formalitate, poate declara imediat scadente
si exigibile toate obligatiile Imprumutatului fata de banca rezultand din prezentul
contract,incluzand dar fara a se limita: ratele lunare pana la rambursarea
integrald,dobanzile, comisioanele si cheltuielile ce cad In sarcina Tmpru-
mutatului. Recurentii contestatori au recunoscut prin chiar contestatia formulata
cu nu au achitat ratele aferente perioadei noiembrie 2008 - ianuarie 2009.
Notificarea adresata de creditoare celor doi debitori a vizat executarea
contractului mentionat si a facut trimiterea | dispozitiile art.9 din contractul de
credit si art.15 din Conditiile generale pentru imprumuturi. Inserarea in
cuprinsul notificarii a paragrafului referitor la incidenta prevederilor art.11
lit.x din Acordul de imprumut nr. FA pp11/09.05.2007 incheiat intre acelasi
creditor si S.C. M. L. C. G. S.R.L si garantat de G.G., este lipsitd de relevanta
atata timp cat isi gaseste deplind aplicabilitate clauza mentionata in art.9 din
contratul partilor. Ca urmare toate apararile relative la incidenta dispozitiilor
art.11 din Acordul de imprumut sunt lipsite de obiect cat timp declararea
exigibilitatii anticipate a creditului acordat prin contractul de credit nr. RBD/
E4U/pp1206 incheiat la data de 28.12.2006 s-a facut in conformitate cu
dispozitiile acestui contract.

In ce priveste legalitatea titlului in temeiul ciruia s-a pornit executarea
silitd, acesta fiind contractul de imprumut, iar nu declaratia de exigibilitate
anticipatd a creditului cum au sustinut recurentii, instanta de fond a retinut in
mod corect ca incidenta prevederilor OUGg nr.99/2006 care consacra caracterul
de titlu executoriu contractelor de credit incheiate de societatile bancare. Faptul
ca executarea silitd s-a pornit in temeiul contractului de credit rezulta din
cuprinsul cererii de executare si continutul somatiei emise de executor.

In ce priveste criticile relative la executarea silitd prin poprire cu incilcarea
fatd de continutul aceleiasi cereri de executare silita in care este mentionata
expres cererea creditoarei de executare, inclusiv prin poprirea conturilor

debitorilor supusi executarii silite.
Decizia civila nr.1477/2010 a Tribunalului Constanta
- Sectia comerciala contencios administrativ i fiscal



