Prefata

Ipoteza centrala este ca, mai mult decat oricand, cunoasterea, mai degraba
decat natura, accidentele, violenta, dezastrele, puterea etc. reprezintd baza si
ghidul actiunii umane in toate domeniile societatii noastre. Aceasta ancheta
asupra societatilor cunoasterii este scrisa, prin urmare, ca raspuns la observatia
fundamentala ca stiinta moderna nu este nicidecum decéat, asa cum se presupune
si astdzi in mod oftemn, cheia si accesul la misterele naturii si ale
comportamentului uman, ci mai ales devenirea unei lumi: Cunoasterea ca
motor, nu doar ca o camerd de filmat (cf. MacKenzie, 2006). Aceasta
importantd fara precedent a cunoasterii stiintifice nu inseamna insa cad ea va
reusi pur si simplu sa surclaseze modurile de viata si atitudinile traditionale, asa
cum s-a sperat sau cum s-a temut in mod serios din nou si din nou.

In acelasi timp, asa cum se va sublinia, societitile cunoasterii nu sunt o
formatiune sociala in impas. Dinamica sistemului economic al societdtilor
bazate pe cunoastere, In paralel cu juridicizarea cunoasterii ca fiind cea mai
importantd resursa a societdtilor bazate pe cunoastere, conduce direct la
transformarea societatii bazate pe cunoastere in capitalismul cunoasterii.
Contentia juridicd a disemindrii cunoasterii prin intermediul legislatiei nationale
si internationale este parghia care permite transformarea societatii cunoasterii in
capitalismul cunoasterii. Incadrarea cunoasterii are un impact nu numai asupra
disemindrii cunoasterii, ci si asupra productiei acesteia. Observatorii au o
suspiciune justificatd cd Ingradirea cunostintelor afecteazd activitatea privind
cunostintele suplimentare sau o face neatractiva din punct de vedere economic.
Capitalismul cunoasterii are, de asemenea, efecte distincte asupra inegalitatii
intra- si intersocietale. Una dintre principalele caracteristici ale formarii
inegalitatii in societatile cunoasterii este faptul ca segmente tot mai mari ale
populatiei sunt blocate si se confrunta practic cu o constrangere de lichiditate.
Comparatiile bazate pe inegalitatea veniturilor in societatile dezvoltate nu
reusesc sd surprindd cresterea reald si baza inegalitdtii sociale. Mai mult,
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»acumularea de bogatie functioneaza din ce in ce mai putin prin ocuparea fortei
de munca si necesitd din ce in ce mai mult participarea la logica inflatiei
activelor” (Konings si Adkins, 2022:53). Straturi sociale semnificative nu pot
participa la aprecierea activelor din domeniul actiunilor sau al proprietatilor
imobiliare, In timp ce indatorarea creste intr-o perioadd de inflatie si rate ale
dobanzii ridicate. Desi capitalismul cunoasterii este, in primul rand, o
dezvoltare economicd, existd o suspiciune rezonabild cd gigantii digitali care
ocupa locul soferului au efecte semnificative asupra structurii sociale si culturii
societatii moderne.

Semnificatia esentiald a noilor cunostinte pentru societate continua sa fie
tratatd in mod nediferentiat sau sa nu fie tratatd deloc. Reflectiile asupra rolului
social al cunoasterii reprezintd unul dintre cele mai mari deficite teoretice ale
teoriilor existente ale societatii moderne. Acest lucru este valabil si pentru
sociologia economiei moderne.

In cea de-a doua editie a Handbook of Economic Sociology, editata de
Neil Smelser si Richard Swedberg (2005:1X), publicatd pentru prima data in
1994 si scrisa de o gama larga de contribuitori din domeniul stiintelor sociale,
se gaseste urmatoarea declaratie programatica in prefata: ,,Sociologia
economicd, suntem convingi, reprezintd in prezent una dintre marginile de varf
ale sociologiei, precum si una dintre cele mai importante aventuri
interdisciplinare ale acesteia.” Cu toate acestea, cunoasterea (producerea,
desfasurarea, distribuirea), cu atdt mai putin cunoasterea ,,noud”, ca factor
productiv central al economiei moderne, joacd un rol nesemnificativ in
naratiunea relatiei dintre societate si economie din Manual. Cunoasterea nu
existd. Acelasi lucru este valabil si pentru un tratat ambitios despre economia
societatii moderne al lui Niklas Luhmann (1988). Luhmann neglijeaza sa faca
vreo referire la cunoastere si cu atdt mai putin la Incercuirea (guvernarea)
cunoasterii prin statute juridice precum brevetele. Acordarea drepturilor de
proprietate nu numai ca asigura un monopol si rente de monopol pentru
proprietarii sdi, dar se presupune ca incurajeazd ,investitiile, deoarece
proprietarii legali se pot astepta sd culeagd beneficiile pe termen lung ale
cheltuielilor initiale” (Tooze, 2020:2; cf. si Schumpeter [1992] 1950) si, se
afirma, cd promoveazd progresul, dupd cum sustine o clauzd din Constitutia
SUA (art. I, sec. 8, clauza 8).

Chiar si unul dintre cei mai importanti contribuitori la originile teoriei
societatii cunoasterii in epoca modernd, care scria cam in aceeasi perioada, Peter
Drucker (de exemplu, 1993; [1989] 2003), nu a incorporat centralitatea dreptului
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modern al brevetelor, adica a dreptului de brevet ca drept de proprietate privata,
in discutia sa despre transformarea emergentd a economiei. Brevetele sunt o
entitate hibrida care Incorporeaza stiinta si tehnologie, economie, finante, politica
si drept. De fapt, discutia social-stiintifica despre brevete si intentia legislativa a
monopolurilor economice, create in beneficiul unora, tinde sa fie un fenomen
marginal in mare parte din discursul social-stiintific si nu este incorporat intr-0
teorie a societatii din tarile dezvoltateEl Tn domeniul economiei, a evoluat 0
discutie aprinsd despre rolul activelor necorporale ca capital uman in productie
(de exemplu, Corrado, Haskel, Jona-Lasinio si lommi, 2022). Cresterea
investitiilor in active necorporale pot modifica modelele ciclice ale economiei,
deoarece investitiile In active necorporale sunt mai putin sensibile la modificarile
ratei dobanzii (Dottling si Ratnovski, 2020). Dar discutia economistilor despre
activele necorporale este aproape complet separatd de problema incadrarii
juridice a cunoasterii si de masura in care schimbul economic depinde de
institutiile juridice guvernate de stat.

Cele trei surse paradigmatice care au fost citate ofera o baza valoroasa nu
numai pentru o judecatd asupra starii actuale a sociologiei comportamentului
economic modern, ci mai ales asupra stdrii teoriei societdtii moderne ca
societate a cunoasterii si a posibilei etape urmdtoare a capitalismului ca
capitalism al cunoasterii si a provocarilor sale fundamentale. Prin urmare,
concluzia este cd, 1n ultimele decenii, sociologia economica nu a fost nici in
fruntea imaginatiei sociologice si nici nu a fost Tn mod deosebit
interdisciplinara.

O trasaturd notabild si adesea citatd in discutiile contemporane despre
economia capitalista modernd din societatile dezvoltate este, pe de o parte,
accentul pus pe forta de transformare economica si societala a tehnologiilor
moderne ale informatiei si comunicatiilor (TIC), precum si pe produsele si
serviciile tehnologice care derivd din TIC. Pe de alta parte, schimbarea
tehnologica se manifesta cu o fortda deosebita in modelele CereriEl
caracteristicile economiei moderne in evolutie; de exemplu, competentele
necesare membrilor fortei de munca. Primele exemple ar fi ,teoria retelelor” a
lui Manuel Castell ([1996] 2000), ,.capitalismul tehnostiintific” (Birch si
Muniesa, 2020) sau teoria cresterii in era TIC a lui David Soskice (2022).

! Lista ar putea fi extinsd cu usurintd, de exemplu, prin: Pierre Bourdieu (2005), The Social
Structure of the Economy.

2 A nu se confunda cu notiunea de ,,economie a ofertei”, care pune accentul pe relatiile de piati
fara restrictii.
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Sociologia si domeniile de stiinte sociale asociate acesteia au neglijat sa
acorde vreo importantd rolului material (activ) al cunoasterii In geneza societatii
moderne si in evolutia geopoliticd a politicii lumii moderne. Mai precis,
sociologia generald si sociologia economicd nu au reusit sd ia in considerare
semnificatia acordului TRIPS (Trade-Related Aspects of Intellectual Property
Rights - Aspecte legate de comert ale drepturilor de proprietate intelectuald) -
ca fundament politic/juridic al patrimonializarii cunoasterii - care reprezinta
anexa 1C a Acordului de la Marrakesh de instituire a Organizatiei Mondiale a
Comertului, semnat la Marrakesh, Maroc, la 15 aprilie 1994.

Semnificatia economicd si sociologica a tratatului TRIPS are multiple
fatete. Fara o ordine anume, acordul contribuie la destabilizarea
statului-natiune, reduce o economie comerciala autonoma, contribuie la aparitia
unor noi fundamente ale globalizarii, ofera o perspectiva realista asupra rolului
surselor si fortificarii bogatiei, are un impact asupra proceselor economice de
baza, in special asupra concurentei, inovarii, si stimulente descentralizate,
permite formarea modelelor moderne de inegalitate sociald, asigurd prezenta
simultaneitatii fenomenelor istorice nesimultane (Mittellage dar nu
semnaleaza zorii si persistenta unei lumi violente libere, mai egale si mai
durabile sau o stare de lucruri iminentd, imaginatd de George Washington n
primul sdu discurs anual din ianuarie 1790: ,,Cunoasterea este in fiecare tara cea
mai sigura baza a fericirii publice”.

Una dintre asemandrile majore ale numerosilor candidati la o teorie a
societatii moderne produsd in secolul trecut si In cursul acestui secol este
accentul pus pe stiintd, adesea fiind un accent special in domeniul tehnologiei,
ca agent al schimbarii sociale si economice in si din societatea modernd. lar
tehnologia, in special, tinde adesea sa fie o categorie obscura, care ascunde mai
mult decat dezvéluie. De fapt, geneza si natura insasi a societdtii moderne este
aproape Intotdeauna vazutd ca fiind legatd de numeroasele consecinte
intelectuale si sociale ale stiintei si/sau tehnologiei (Mokyr, 2002:284-297). Cu
toate acestea, fenomenele sociale ale societdtii cunoasterii nu ar trebui sa fie
confundate cu ideea unei societati informationale sau a unei societati in retea.
Societatea informationald este adesea privita ca o functie a tehnologiilor

% Norbert Elias (2006:235) subliniazi semnificatia empiricd si teoretici a unor astfel de
fenomene sociale: ,,Nu este suficient, ca sd spunem asa, s ne indreptam atentia doar spre noul,
care este 1n curs de devenire, si sd ignordm vechiul, pozitiile si formatiunile mai vechi, care sunt
in curs de declin sau de disparitie” (vezi si Stehr, 2022).
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dominante; 1n lumea moderna, ca rezultat al revolutiei tehnologice a
computerului, a tehnologiilor de comunicare si a tehnologiilor multimedia.
Teoria societdtii cunoasterii corespunde unei perspective mult mai largi, mai
putin deterministe, mai flexibile, dar si mai fragile asupra lumii moderne. La
urma urmei, multe lucruri s-au schimbat si multe au ramas la fel (Stehr, 2022).

Desi aceste teorii ale societatii considerd cunoasterea stiintifica construita
social ca fiind motorul schimbarii sociale, cunoasterea este tratatd in multe
feluri ca un fel de fortd naturald care scapa de sub controlul tuturor. In cele din
urmad, aceste notiuni au dat nastere unor conceptii despre procesele de luare a
deciziilor in societatea moderna, in care agentia umand a fost supusd aproape in
totalitate necesitatilor independente ale constrangerilor stiintifice si tehnologice,
precum stiinta si tehnologia nu ar fi fost concepute de om. Mai recent,
conceptiile tehnocratice au cazut in dizgratie. Dar analiza stiintificd sociala a
cunoasterii i a impactului cunoasterii asupra relatiilor sociale rdmane un punct
slab in intelegerea noastrd a societdtilor moderne. Aceastd nedumerire se
extinde cu o forta deosebitd asupra unei notiuni care ocupa cotetul de caine al
economiei sau care a fost alungata in podul discursului economic: cunoasterea.
Cu toate acestea, accentul pus pe cunoastere nu echivaleaza cu afirmarea unui
»capitalism fara capital” (Haskel si Westlake, 2018). Teoria societatii
cunoasterii se referd, in primul rand, la cunoastere din punct de vedere capital si
mai putin din punctul de vedere al inventarii ideilor (de exemplu, Khan, 2020)
care sunt ridicate la rang de idei dominante Tntr-o societate a cunoasterii.

Intr-o  monografie despre societdtile cunoasterii, este nu numai
recomandabil, ci si esential sa se depuna un efort considerabil pentru a indica ce
presupune o ,.teorie a societdtii” si conceptul de ,,cunoastere”. La urma urmei,
termenii sunt legati ,,deoarece lumea sociald este prezentd in Intregime in
fiecare actiune ,,economica” (Bourdieu, 2005:3). Aceasta carte nu se refera doar
la societatile moderne ca societdti ale cunoasterii, ci la fel de mult la legatura
mult mai veche, persistentd si fundamentala conform careia cunoasterea apare
doar in societate. Cunoasterea apare si este expusd in contexte sociale
particulare, este validata in relatii sociale definite si este utilizata (sau lasata in
stare latentd) in situatii sociale distincte. Tendintele observabile demonstreaza
ca economia bazatd pe cunoastere devine din ce in ce mai importantd. Prin
urmare, cresterea durabild a productivitatii si politicile publice eficiente trebuie
sa se bazeze din ce in ce mai mult pe cunostinte suplimentare.

Nu in ultimul rand, implicatiile politice ale teoriei societdtii bazate pe
cunoastere sunt importante, la fel ca mediul socio-economic si socio-politic in
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care se desfasoard aceste provocari. Raspunsul la provocarile existentiale
sumbre ale lumii moderne, in special impactul schimbarilor climatice accelerate
asupra conditiilor de viatd si al dezvoltarii tehnologice si stiintifice rapide
asupra lumii muncii, va fi cunoscut doar printr-o conceptie si o realizare ampla
a societdtilor cunoasterii. Poate ca cea mai mare dintre toate provocarile din
urmatoarele decenii va fi reprezentatd de consecintele profunde ale schimbarilor
climatice si de schimbdrile sociopolitice pe care le impun schimbarile
cIimaticeEl Orice crestere a temperaturii medii peste pragul de sigurantd de
1,5°C convenit la summitul de la Paris din decembrie 2015 va avea ca rezultat o
lume afectatd de calduri estivale intense, de secete periculoase, de disparitia
permafrostului, de inundatii devastatoare, de topirea ghetarilor, de disparitia
biodiversitatii, de acidificarea oceanelor si de cresterea nivelului marilor. Avand
in vedere aceste si alte Incercari, riscuri si pericole, inca neanticipate, o teorie a
societdtii moderne ca societate a cunoasterii va invita cu sigurantd la alte
cercetari exigente.

Discutia va avea ca punct de plecare societdtile cunoasterii cu o
prezentare generald a teoriilor moderne ale societdtii. Discutia din domeniul
stiintelor sociale despre teoriile societatii incepe cu ideea de societate ca
societate industriala.

4 Printre cele mai vehemente revendiciri politice ca rispuns la riscurile si pericolele anticipate
ale schimbarilor climatice se numara abolirea formarii economice capitaliste (de exemplu,
Crary, 2022).



