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INTRODUCERE

Potrivit art. 1246 din Codul civil roman ,(1) Orice
contract incheiat cu incalcarea conditiilor cerute de lege pentru
incheierea sa valabild este supus nulitatii, daca prin lege nu se
prevede o altd sanctiune.

(2) Nulitatea poate fi absoluta sau relativa.

(3) Daca prin lege nu se prevede altfel, nulitatea contrac-
tului poate fi constatatd sau declaratd prin acordul partilor.

(4) Prin acordul partilor nu pot fi instituite $i nici
suprimate cauze de nulitate. Orice conventie sau clauza
contrard este considerata nescrisa”.

In art. 1247 alin.1 din Codul civil romén se prevede ci
este lovit de nulitate absoluta ,,Contractul incheiat cu
incalcarea unor dispozitii legale instituite pentru ocrotirea unui
interes general”.

La art. 1248 alin. 1 din Codul civil romdn se prevede ca
un contract ,incheiat cu incdlcarea unei dispozitii legale
instituite pentru ocrotirea unui interes particular este anulabil”
(adica lovit de nulitate relativa).

La art. 1254-1260 din Codul civil romadn sunt
reglementate efectele nulitatii contractului, tfacandu-se preci-
zarea ca ,,un contract lovit de nulitate absoluta sau relativa este
considerat a nu fi fost niciodata incheiat, desfiintarea
contractului atrdgand, In conditiile legii, si desfiintarea actelor
subsecvente, iar fiecare parte trebuie sa restituie celeilalte, n



naturd sau prin echivalent prestatiile primite”(principiul
anularii actului subsecvent).

Asadar, in cadrul acestui capitol, consacrat examinarii
problemelor legate de nulitatea contractului, vom avea in
vedere trei aspecte: cazurile de nulitate raportate la conditiile
de validitate ale contractului; diferentierea dintre nulitatea
absoluta si nulitatea relativa si efectele nulitatii contractului.
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CAPITOLUL I

CAZURILE DE NULITATE RAPORTATE
LA CONDITIILE DE VALIDITATE
A CONTRACTULUI

Potrivit art. 1179 din Codul civil ,,(1) Conditiile esentiale
pentru validitatea unui contract sunt: capacitatea de a contracta;
consimtdmantul partilor; un obiect determinat si licit; o cauza
licita si morala.

(2) In masura in care legea prevede o anumiti forma a
contractului, aceasta trebuie respectatd, sub sanctiunea
prevazuta de dispozitiile legale aplicabile.

Vom examina, in continuare, cauzele de nulitate a
contractului raportate la fiecare dintre conditiile de validitate a
contractului prevazute de art. 1179 C. civ.

A. Nulitatea contractului raportata la conditia capa-
citatii de a contracta. Potrivit art. 1180 din Codul civil ,,Poate
contracta orice persoand care nu este declaratd de lege nici
opritd sa incheie anumite contracte”. Din acest text rezultd in
mod clar si explicit ca ,,incapacitatea de a contracta excede
exceptia de la regula generald cd orice persoand poate
contracta”. i, ca orice exceptie, incapacitatea de a contracta nu
se poate naste decat din lege, fie ca este vorba de o incapacitate
generala (imposibilitatea de a incheia un act juridic), fie ca este
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vorba de o incapacitate speciala (care priveste o interdictie de
a incheia acte juridice)'.

a) Incapacititile generale. Exista doud categorii de
incapacitati generale: vdrsta si starea de alienatie mintala
(debilitatea mintald).

b) Incapacititile speciale (de exercitiu) sunt consacrate
prin texte legale speciale care privesc anumite acte juridice care
nu pot fi incheiate decat de anumite persoane majore. Este
vorba, asadar, de interzicerea incheierii juridice de catre
persoane vizate in mod expres prin lege, nu de o imposibilitate,
de plano, de a incheia acte juridice”.

Justificarea acestor incapacitati rezida in considerente
referitoare la persoand (lipsa de maturitate si, respectiv, lipsa de
discernamant), iar scopul lor este unul de protectie a incapa-
bililor.

Majoritatea incapacitatilor sunt incapacitati de ocrotire $i
se justificd prin lipsa totald sau partiald a unei vointe mature
constiente ori a unui discernamant indestulator (cazul minorilor
ori a interzigilor judiciari). Uneori, unele incapacitdti par a fi
indreptate chiar contra incapabililor, dar este doar o aparenta,
in realitate ele exprimd o temere a legiuitorului cd dacd inca-
pabilul nu ar fi lipsit sau restrans in folosinta sau exercitarea
tuturor drepturilor sau, respectiv, a anumitor drepturi, acesta
(incapabilul) ar indeplini acte juridice (ar incheia contracte)
ddundtoare atat lui insusi sau tertilor, punandu-se, insa,
intrebarea daca nu cumva ar fi afectate, indirect, si interesele
mai generale ale societatii, deci, masurile de interzicere sau de

"' A se vedea C. Hamangiu, 1. Rosetti Baldnescu, Al. Baicoianu, Tratat de
drept civil, vol. 1, reeditat in 1998, Bucuresti, p. 492.

2 A se vedea L. Reghini, P. Vasilescu, Introducere in dreptul civil, vol. 11,
Cluj-Napoca, 2008, p. 171.

3 A se vedea P. Perju, Contractul, Bucuresti, 2010, p. 88.
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restrictionare ar fi, concomitent, §i masuri de ocrotire a
societatii?

Astfel pusa problema, aceasta ar ridica si o alta si anume
dacd 1n cazul incapacitatilor sanctiunea ar consta in nulitatea
absoluta sau nulitatea relativa a contractelor incheiate de
incapabili? In trecut, intr-adevir, unii autori au sustinut ci un
contract incheiat de persoane incapabile ar trebui sa fie
sanctionat cu nulitatea absoluta intrucat lipsa de discerndmant
echivaleaza cu lipsa vointei (deci si lipsa consimtamantului)
care este o conditie esentiald pentru existenta actului juridic,
aducandu-se astfel o atingere a unei exigente de ordin public.
Alti autori, dimpotriva, au argumentat in sensul cd In atare
ipoteze (de incapacitate) nulitatea are drept obiect s protejeze
pe cel lipsit de ratiune, deci este vorba de o nulitate relativa.

Subliniem ca astfel de discutii au putut avea loc intr-o
perioada cand in legislatia civild nu erau inca adoptate criterii
clare de distingere intre cele doua categorii de nulitate: absoluta
si relativa. Or, in prezent, Tn Codul civil roman este trasata, in
mod clar si explicit o linie de demarcatie intre nulitatea
absoluta, care este o sanctiunea a incalcarii unor dispozitii
legale instituite pentru ocrotirea unui interes general (art. 1247
alin. 1 C. civ.), si, nulitatea relativa, care este o sanctiune a
incalcarii unor dispozitii legale instituite pentru ocrotirea unui
interes particular (art. 1248 alin. 1 C. civ.). Or, este evident ca
incalcarea unor reguli stabilite pentru ocrotirea incapabililor,
nu poate fi altceva decat masuri de ocrotire a unor interese
particulare, prin interese generale intelegdndu-se acele
interese care privesc, in general, ordinea publica, notiune care
are un alt continut care nu se suprapune cu sfera intereselor
particulare (ordinea publica privatd). Aceasta problema o vom
aborda mai pe larg atunci cdnd vom examina criteriile de
diferentiere dintre nulitatea absoluta s1 nulitatea relativa.
Cateva mentiuni se cuvin totusi a fi facute. Nulitatea relativa
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este instituitd ca o sanctiune impotriva actelor juridice Incheiate
cu incalcarea wunor cerinte tinand de ordinea privata
(personala), care este mai putin importanta decdt cele privind
interesele generale ale societdtii. In consecintd, nerespectarea
anumitor reguli privind capacitatea civila a persoanei atrage
nulitatea relativd, dar numai atunci cand: actul juridic (de
administrare sau de dispozitie) este incheiat de o persoana
lipsitd de capacitate de exercitiu (art. 1251 C. civ.); actul
juridic de administrare s-a incheiat fard incuviintarea ocroti-
torului legal (art. 142 C. civ.) si este lezionar pentru minorul cu
capacitate de exercitiu restransa; actul juridic de dispozitie s-a
incheiat fara Incuviintarea prealabild a ocrotitorului legal sau
instantei de tuteld. In toate aceste situatii este vorba despre
incalcarea dispozitiilor legale referitoare la capacitatea civild de
exercitiu a persoanei fizice.

Lipsa discernamantului in momentul incheierii actului
juridic atrage de asemenea nulitatea relativa. Potrivit art. 1205
C. civ. roman ,(1) Este anulabil contractul incheiat de o
persoana care, la momentul incheierii acestuia, se afla fie si
numai vremelnic, intr-o stare care o punea in neputinta de a-si
da seama de urmarile faptei sale.

(2) Contractul incheiat de o persoand pusa ulterior sub
interdictie poate fi anulat dacd, in momentul cand actul a fost
facut, cauzele punerii sub interdictie existau si erau Indeobste
cunoscute”.

Discernamantul (factor intelectiv) constituie o functie a
capacitatii psihice a individului si reprezintd aptitudinea unei
persoane de a intelege si de a aprecia in mod critic continutul si
consecintele negative ale actelor sau faptelor sale. Discerna-
mantul este, asadar, o functie complexa a capacititii psihice, o
sintezd intre personalitate si constiintd raportatd la un moment
dat, cum este si cel al exercitarii unui drept subiectiv civil,
adica incheierea unor acte de dispozitie etc. Sanctionarea cu
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nulitatea relativa a unor astfel de acte este justificata tocmai in
ideea ca partile contractante sau emitente ale unor acte juridice
unilaterale trebuie sd aiba capacitatea de a aprecia si discerne
efectele juridice pe care le produce manifestarea lor de vointa,
sau, mai exact, sa isi exprime vointa de a-si asuma drepturi si
obligatii, in mod constient, in caz contrar, acestea nefiind
valabile, iar actul astfel incheiat fiind anulabil. Acest aspect
prezintd o relevantd deosebitd mai cu seama 1In cazul
persoanelor lipsite temporar de discernamdnt sau a celor care,
desi de jure legea le apreciazd ca fiind cu discernamant
nealterat, la momentul incheierii actului, s-au aflat, in realitate,
intr-o stare de lipsa de luciditate (art. 1205 alin. 2 C. civ.
roman). In literatura juridica® se face sublinierea cd persoanele
cu variatii ale discernamantului, respectiv cu alternanta starilor
de luciditate cu cele lipsite de luciditate (stari ce survin, de
regula, pe fondul unor afectiuni neuro-psihice), este necesard
dovedirea momentului de neludicitate suprapus perfect cu
momentul incheierii actului, deoarece, dacd se probeaza ca
actul a fost incheiat Intr-un interval de timp cand se afla in stare
de luciditate, nu mai opereaza nulitatea relativa (aceasta situatie
juridicd este consacratd expres prin art. 1205 alin. 2 C. civ.
roman).

Mentiuni speciale se cuvin a fi facute si cu privire la
interdictia pentru persoane incapabile sau cu capacitate de
exercitiu restransa, de a face parte din organele de administrare
si de control a persoanelor juridice (art. 211 alin. 1 din Codul
civil roman). Actele incheiate cu Incalcarea acestor dispozitii
legale sunt anulabile, dar numai daca s-a produs o vatamare
(art. 211 alin. 2 C. civ.).

* A se vedea Ch. Larroumet, Droit civil. Les obligations, Paris, 1999,
p- 286.
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B. Nulitatea contractului raportata la conditia
consimtamantului partilor (art. 1179 alin. 1 pct. 2 C. civ.).

Nu exista contract fard consimtdmantul exprimat liber si
in deplind cunostintd de cauza a partilor contractante, intrucat
contractul este o opera de vointd, afard de cazurile cand, in
cazuri exceptionale, legea decide altfel. De aceea, consimta-
mantul trebuie protejat, aceasta protectie manifestandu-se pe
trei planuri: protejarea consimtamantului dat de persoane fara
discernamant — incapabilii (categorie de care ne-am ocupat mai
sus); protectia consimtdmantului partilor contractante contra
viciillor de consimtdmant si obligatia uneia dintre partile
contractante de a informa cealalta parte in momentul incheierii
contractului (categorii de care ne vom ocupa 1n acest segment
spatial).

a) Protejarea consimtamdntului contra viciilor de
consimtamdnt. Pentru ca un contract sd fie valabil, conform
principiului autonomiei de vointa, trebuie ca vointele partilor
contractante sa fie libere si sd fie exprimate in deplina
cunostintd de cauza. Fiecare parte contractanta trebuie sa fie in
madsura sd determine natura, continutul si intinderea angaja-
mentului sdu, precum §i natura, continutul si intinderea dreptu-
rilor sale contra celeilalte parti. In caz contrar, trebuie si se
considere ca consimtdmantul sdu a fost viciat prin eroare. Dar,
eroarea nu este singurul viciu de consimtdmant, o parte
contractantd putand sd fi incheiat contractul sub presiune,
printr-o manevra neloiala a celeilalte parti ori prin violenta.

Eroarea, dolul si violenta constituie trei vicii de consim-
tamant care permit partii contractante care este victima a
vreuneia dintre ele sa ceard nulitatea contractului in scopul de a
obtine protectia integritatii vointei sale. Deci, In astfel de
cazuri, avem de-a face cu o nulitate stabilita in scopul de a
proteja partea contractantd al carei consimtamant a fost viciat,
intrucat n-ar fi admisibil sa se considere ca ar fi legat printr-un
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contract cel care nu si-a dat consimtamantul liber si in deplina
cunogstinta de cauzd.

Viciile de consimtdmant afecteazd asadar libertatea
consimtamantului si caracterul sdu constind in deplinad
cunostintd de cauzd. Deci, nu apartine judecdtorului ca, in
numele echitatii sau lipsei unei dispozitii contrare a legii, sa
sanctioneze cu nulitatea sau reducerea angajarii capacitatilor
financiare ale debitorului pentru a-si asuma obligatia sa.
Solutia contrard ar afecte stabilitatea si securitatea contrac-
tuald’. In mod logic si conform principiului autonomiei de
vointa, cele trei vicii de consimtdmant, atunci cand acestea au
fost determinante, adica victima nu ar fi contractat daca nu ar fi
fost supusd unor presiuni sau, ca urmare a unei manevre
neloiale, nu ar fi cunoscut realitatea, ar trebui sid antreneze
anularea contractului. Dar, eroarea, dolul s§i violenta nu
antreneaza nulitatea contractului decat daca sunt indeplinite
anumite conditii. Intr-adevar, o aplicare rigidi a principiului
autonomiei de vointa ar risca nu numai sd antreneze abuzuri ci
si, mai ales, sd fie afectatd securitatea necesard pentru
asigurarea schimburilor economice. Desigur ca trebuie protejat
contractantul victima a unui viciu de consimtimant, nsd nici
nu trebuie sd fie sacrificatd stabilitatea necesara relatiilor
economice. Deci, prin dispozitiile legale in materie trebuie sa
se asigure un anumit echilibru intre aceste doua exigente
contradictorii®. Este necesara, asadar, o examinare atentd a
reglementdrii din Codul civil roman cu privire la viciile de
consimtdmant pentru a se vedea cum a fost realizat acest
echilibru intre cele doua exigente contradictorii: nulitatea
contractului pentru vicii de consimtdmant §i cerinta asigurarii
unei stabilitati in domeniul relatiilor economice.

> Ibidem, p. 291, nr. 331.
® Ibidem, p. 292, nr. 332.
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1. Eroarea. In ceea ce priveste eroarea, la art. 1207 din
Codul civil roman sunt prevazute urmatoarele: ,,(1) Partea care,
la momentul Incheierii contractului, se afla intr-o eroare
esentiald poate cere anularea acestuia (deci este vorba de o
nulitate relativd — s.n.- V.P.), daca cealalta parte stia sau, dupa
caz, trebuia sa stie cd faptul asupra caruia a purtat eroarea era
esential pentru Incheierea contractului.

(2) Eroarea este esentiala:

1. cand poarta asupra naturii sau obiectului contractului;

2. cand poartd asupra identitatii obiectului prestatiei sau
asupra unei calitdti a acestuia ori asupra unei alte imprejurari
considerate esentiale de cdtre parti in absenta cdreia contractul
nu s-ar fi incheiat;

3. cand poarta asupra identitatii persoanei sau asupra unei
calitati a acesteia in absenta careia contractul nu s-ar fi incheiat.

(3) Eroarea de drept este esentiald atunci cand priveste o
normd juridicd determinantd, potrivit vointei partilor, pentru
incheierea contractului.

(4) Eroarea care priveste simplele motive ale contractului
nu este esentiald, cu exceptia cazului In care prin vointa partilor
asemenea motive au fost considerate hotaratoare”.

In continuare, in Codul civil roman, figureazi si alte texte
referitoare la: eroarea nescuzabila (art. 1208); eroarea asumata
(art. 1209); eroarea de calcul (art. 1210) si eroarea de
comunicare sau de transmitere (art. 1211).

La art. 1208 se prevede ca ,,(1) Nu poate fi anulat
contractul daca faptul asupra caruia a purtat eroarea putea fi,
dupa imprejurari, cunoscut cu diligente rezonabile.

(2) Eroarea de drept nu poate fi invocatd in cazul
dispozitiilor legale accesibile si previzibile”.

La art. 1209 se prevede ca ,,Nu atrage nulitatea contrac-
tului eroarea care poartd asupra unui element cu privire la care

18



riscul de eroare a fost asumat de cel care o invocad sau dupad
imprejurari, trebuia sa fie asumata de acesta”.

La art. 1210 se prevede ca ,,Simpla eroare de calcul nu
atrage nulitatea contractului, ci numai rectificarea, afara de
cazul in care, concretizandu-se intr-o eroare asupra cantitatii, a
fost esentiald pentru incheierea contractului. Eroarea de calcul
trebuie corectata la cererea oricareia dintre parti”.

La art. 1211 se prevede cd ,Dispozitiile privitoare la
eroare se aplica in mod corespunzator si atunci cand eroarea
poartd asupra declaratiei de vointd ori cand declaratia a fost
transmisd in mod inexact prin intermediul altei persoane sau
prin mijloace de comunicare la distanta”.

Dupa cum se observa din ansamblul acestor texte, viciul
erorii are, in prezent, o noud reglementare privind regimul
juridic, nemaiprezentdnd importantd practica vechea distinctie
facuta in doctrind intre eroarea obstacol (in cele doua forme
ale sale: error in negotium $i error in corpore), eroarea grava
(cu cele doua forme ale sale: error in substantium si error in
personum) s eroarea indiferenta (adica neesentiald), intrucat la
art. 1207 alin. 1 C. civ. se prevede in mod clar si explicit cd In
ceea ce priveste primele doud situatii (eroarea obstacol si
eroarea grava) opereazd nulitatea relativa, in conditiile art.
1248 alin. 1 C. civ., fiind vorba de incadlcarea unor dispozitii
legale instituite pentru ocrotirea unui interes particular (spre
deosebire de nulitatea absoluta care opereaza doar in situatiile
in care sunt Incalcate dispozitiile legale pentru ocrotirea unui
interes general). Este inutila si categoria eroare indiferentd,
aici incadrandu-se toate situatiile in care nu au fost incélcate
nici dispozitii legale referitoare la protectia unui interes general
(cazurile de nulitate absolutd), nici dispozitii legale instituite
pentru apararea intereselor particulare (cazurile de nulitate
relativa). Trebuie mentionat, insa ca dispozitiile legale referi-
toare la eroare sunt aplicabile, in mod corespunzator, si atunci
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cand eroarea poartd asupra declaratiei de vointa ori cand
declaratia a fost transmisa inexact prin intermediul unei alte
persoane sau prin mijloace de comunicare la distanta.

In schimb, la art. 1208-1210 C. civ. sunt prevazute trei
situatil juridice, cand anularea contractului pentru eroare nu
poate avea loc, acestea fiind: eroarea scuzabila, eroarea
asumata §i eroarea de calcul (acestea fiind cazuri de eroare
indiferenta).

Asadar, prin textele sus-mentionate s-a elaborat o schema
completa a situatiilor juridice cand opereaza nulitatea contrac-
tului prin raportare la conditia de validitate a consimtdmantului
partilor contractante, atunci cand acest consimtamant este
viciat de eroare.

a) La un prim nivel al acestei scheme se face precizarea
de principiu ca In toate cazurile in care consimtdmantul partilor
a fost viciat de eroare, care este esentiald, partea care s-a aflat
in eroare poate cere anularea acestuia, cu conditia ca si
cealalta parte ,,sa fi stiut sau trebuia sa stie ca faptul asupra
caruia poartd eroarea era esential pentru Iincheierea
contractului” (art. 1207 alin. 1 C. civ.). Acest text are o latura
obiectiva si o latura subiectiva, In ceea ce priveste continutul
notiunii de eroare esentiala. Astfel, la alin. 2 pct.1-3 sunt
prevazute trei situatii, prevazute expres cand eroarea este
substantiald si anume: cazul cind eroarea poarta asupra naturii
sau obiectului contractului (pct. 1); cazul cand eroarea poarta
asupra identitatii obiectului prestatiei sau a unei calititi a
acestuia (pct. 2 fraza intai) si cazul cand eroarea poartd asupra
identitatii persoanei sau asupra unei calitdti a acesteia in
absenta careia contractul nu s-ar fi incheiat (pct. 3).

Dar, pentru a se asigura flexibilitatea acestui concept, s-a
adaugat si o latura subiectiva, statuandu-se, la alin. 2 pct. 2
fraza a doua, ca in afara categoriei erorii care poartd asupra
obiectului prestatiei sau asupra unei calitati a acestuia, pot fi
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