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PRELIMINARII

La inceputul secolului al XX-lea, unul dintre parintii
Istoriei dreptului romanesc, Ion Peretz, scria: ,,Daca exista un
studiu, care sa merite sa 1 se deschida nu numai mintile, ci si
inimile celor dornici de stiinta si adevar, ..., este desigur istoria
dreptului roman, care nu este altceva decat o particica din istoria
nationald; ...”%.

Nu intamplator deci aceasta istorie a dreptului romanesc a
fost pentru decenii asociatd cu istoria Statului romanesc in
programa de invatamant universitar. Dar, din nefericire, tocmai
la Facultatile de Drept — unde aceasta disciplina universitara ar
trebui sa fie studiata cel putin un an academic — face obiectul
unei prezentari doar pentru un semestru, de unde si
inconvenientul studentilor de a se familiariza cat mai temeinic
cu Istoria dreptului romanesc.

Desi, ca preocupare stiintifica, Istoria dreptului romanesc
apare in timpul domniei lui Cuza (1859-1866), totusi, putem intr-
adevir spune ci aceasta este relativ recenti?.

Daca facem abstractie de incercérile comparative ale lui B.
P. Hasdeu, putem spune ca perioada de inceput a cercetarii in
domeniul Istoriei vechiului drept romanesc se datoreaza lui
Nicolae Blaremberg, care, in anul 1885, publica la Bucuresti o
lucrare intitulata ,,Essai comparé sur les institutions et les lois de

L1, Peretz, Curs de Istoria Dreptului roman, partea I. Originile Dreptului
romdn, Bucuresti, 1915, p. 3.

2 Vezi, R. Constantinescu, Vechiul drept romdnesc scris. Repertoriul
izvoarelor 1340-1640, Bucuresti, 1984, p. 13.

7



la Roumanie depuis temps les plus reculés jusqu’a nos jours”
(Incercare comparati asupra institutiilor si legilor Romaniei din
timpurile cele mai indepartate pana in zilele noastre).

La romani, prima incercare de sinteza a istoriei dreptului
romanesc apartine insa lui Stefan Longinescu, specialist in drept
roman. In anul 1908, profesorul St. Longinescu publica la
Bucuresti ,,Istoria dreptului romanesc din cele mai vechi timpuri
pana azi”, in care obarsia dreptului romanesc urca la cel roman
si daco-roman.

In anul 1915, profesorul I. Peretz publica un tratat de
Istorie a dreptului romanesc, pe care l-a intitulat insa ,,Curs de
istorie a dreptului romanesc”, in care a evidentiat deopotriva si
rolul dreptului consuetudinar.

Despre cursul sau, reeditat in anul 1931, si apoi rezumat
sub titlul de ,Precis de istoric a dreptului romanesc”, un
cercetdtor avizat scria — pe la Inceputul deceniului noua al
secolului trecut — ca acesta ,,a ramas pand astdzi, in ciuda
imperfectiunilor sale, principalul instrument de lucru al
cercetitorilor vechii noastre practici judiciare,...”3.

Legile vechi romanesti trebuiau desigur sa fie studiate si in
cadrul Dreptului bizantin, dar, din nefericire, si acesta este prea
putin cunoscut, fiindcd a fost si el — ca si Dreptul canonic —
demult exilat din Facultatile de Drept.

In privinta studiului Dreptului bizantin — prezent in Scolile
noastre din evul mediu pana in epoca moderna — meritul revine
,canonistului” Stefan Berechet, care a fost ,,unul dintre cei mai

% lbidem, p. 17.



buni cunoscatori ai izvoarelor documentare si manuscrise,
contributiile sale rimanand valabile inca”*.

Prin lucrarile sale, ,,Schitd de istorie a legilor vechi
romanesti 1632-1866 (Chisinau, 1928); ,,Istoria vechiului drept
romanesc. 1. Izvoarele” (lasi, 1933); Legatura dintre dreptul
bizantin si romanesc. . Izvoarele” (Vaslui, 1937) etc., profesorul
Stefan Berechet s-a dovedit a fi fost si un cercetitor si un
cunoscator avizat al vechilor legiuiri bizantine §i romanesti.

Stradaniile lor au fost continuate de St. Metes, V.
Moldovan, G. Cront, Val. Georgescu, L. Stan, R.
Constantinescu, VI. Hanga, L. P. Marcu etc. Unii dintre ei au
adus contributii pretioase la cunoasterea istoriei dreptului
romanesc, inzestrand literatura de specialitate cu lucrari de
referinta.

Cat despre Manualele de Istoria dreptului romanesc, care
au aparut dupa anul 1948, se poate constata ca acestea sunt
deficitare in privinta cercetdrii si cunoasterii vechilor izvoare
bizantine (nomocanonice si canonice), de unde si concluzia ca
acestea nu s-au servit decat de informatiile generale furnizate de
studiile si Manualele precedente, pe care le-au prelucrat insd in
spiritul ideologico-partinic al vremii, si le-au invesmantat intr-0
exprimare proprie pentru a le da un caracter sui-generis.

Ramane deci ca — pe viitor — cercetatorii Istoriei dreptului
romanesc sa examineze indeaproape textul vechilor izvoare ale
legislatii bizantine si romanesti, pentru a oferi si acestei
discipline universitare un studiu cu caracter intre i
pluridisciplinar pe masura asteptarilor unei munci de cercetare
de Tnalta tinuta academica.

4 Ibidem, p. 18.



I. DREPTUL SI DREPTATEA LA ROMANI

Vorbind despre ideea de drept si de dreptate la romani,
istoricii vechiului drept romanesc au constatat ca, inainte de-a fi
cercetata in pravile, hrisoave, zapise, hotarari judecatoresti etc.,
ea trebuie cautatd in ,,comoara folclorului roman: basmele,
proverbele, poeziile populare, caci in ele se oglindeste mai bine
viata poporului”.®

Aceiasi istorici remarcau ca, la romani, cuvantul ,,drept”
nu este intrebuintat ,,ca substantiv, ci numai in sensul adjectival
sau adverbial, iTnsemnand ceea ce este echitabil. Substantivul
intrebuintat este numai ,,dreptate”, care corespunde conceptiei
romane de vointad sigurd si statornica de a da fiecaruia e este al
sau si acest substantiv — preciza |. Peretz — are particularitatea
remarcabild, cad niciodatd nu are pe langad sensul sau ordinar si

sensul de drept”®.

De altfel, ,la romani, cuvantul dreptate s-a format
neexistand cuvantul de justitie si s-a format de la un adjectiv,

care inseamni rigid, egal, conform cu regula: adjectivul drept”™’.

S-a remarcat de altfel si faptul cad ,,...ideea de drept
moderna a romanilor trebuie cautata in Franta”, de unde ei au

5 1. Peretz, Curs de Istoria dreptului..., pt. |, p. 38.
% Ibidem, p. 39.
7 lbidem, p. 40.
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,imprumutat si legiuirile. Aceasta idee —scria |. Peretz — se poate
rezuma intr-o singura fraza: dreptul trebuie desparfit de

morald”®.

Or, pana in epoca lui Cuza — cand a avut loc acest
imprumut — nici nu se poate vorbi de o asemenea separare intre
drept si morala. Dimpotriva, atat in dreptul cutumiar, cat si in cel
pravilnic® (nomocanonic), dreptul este raportat la valori morale,
la care au facut mentiune expresa — in definitiile lor — juristii
romani, adica, la Bine, la adevar si la Echitate.

Intr-o scriere crestind, din secolul al Il-lea, se spune ci
,.dreptatea” trebuie si fie ,,inceputul si sfarsitul judecitii’*°,

Aceastd idee de ,,dreptate”!! — de sorginte crestind — Se
regiseste de altfel si in Dreptul vechi romanesc!?, in care
notiunea de ,,drept” este indisolubil asociata celei de ,,dreptate”,

8 Ibidem, p. 50.

® Vezi, N. V. Durd, Dreptul pravilnic (nomocanonic) §i Colectiile
nomocanonice, in Revista de Teologie Sfantul Apostol Andrei, IX (2005), nr.
1, p. 7-15; C. Mititelu, De la Colectiile de legiuiri bizantine la
Nomocanoanele din secolul al XVll-lea din Tarile Romdne. Consideratii
asupra Dreptului penal pravilnic, in Revista de Teologie Sfantul Apostol
Andrei, nr. 1 / 2011, p. 218-231; ldem, fnceputurile Dreptului scris la
romdni, in Dionysiana, nr. 1/2009, 417-426.

10 |ettre de Barnabe, I, 6, in Les Peres Apostoliques, ed. D. Bertrand, Cerf,
Paris, 1991, p. 268.

11 A se vedea N. V. Durd, Despre Drept si natura sa, in Revista de Teologie
Sfantul Apostol Andrei, VI (2002), nr. 1, p. 60-64.

12 |dem, Ideea de Drept. ,, Dreptul”, ,, Dreptatea” si ,,Morala”, in Analele
Universitatii Ovidius. Seria: Drept si Stiinte Administrative, vol. I, anul 2004,
p. 15-46.
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al carui continut exprimd intai de toate valori de natura
eminamente religios-morala®®,

Ca atare, pana la ,,ideea de drept moderna”, pe care o
cautam in Franta, Austria etc., romanii s-au condus dupa o idee
despre drept care 1si gdsea temeiul si sensul sdu ontologic 1n
justitia divina, care este ,,inceputul si sfarsitul judecatii”.

In Pravila lui Matei Basarab, ,dreptatea” este definita
astfel: ,,Direptatea iaste un lucru mai adeverit de toate carea da
fiesi-cui dreptate” (Glava 2). Aceasta definifie — preluatd din
manualul lui Manuil Malaxas, care si el o preluase din
Sintagmele lui Matei Vlastares — urca si ea la definitia pe care
ne-a lasat-o celebrul jurisconsult roman, Ulpianus, pentru care
LJustitita est constans et perpetua voluntas ius suum cuique
tribuens” (Dreptatea este vointa constanta si statornica de a da
fiecdruia ce i se cuvine),

Faptul ca, in Pravila cea Mare, notiunea de dreptate
exprima si sensul cuvantului ,,drept”, s-a tras Insa concluzia ca,
,»...in limba romana nu exista la epoca alcatuirii pravilei decat
substantivul dreptate, iar nu si cel de drept, ...”"°.

In schimb in Codul Calimach — produs al Reformei
judiciard intreprinsd in Tarile Romane in epoca fanariotd® —

13 Vezi, N. V. Durd, Dreptul in perceptia Parintilor Bisericii ecumenice din
primul mileniu, in Revista de Teologie Sfantul Apostol Andrei, X (2006), nr.
1, p. 7-16.

14 Apud Justiniani Institutiones, Ib. I, 1, trad. VI. Hanga, Ed. Lumina Lex,
Bucuresti, 2002, p. 11.

15 1. Peretz, Curs de Istoria dreptului ..., p. 45.

16 Vezi, C. Mititelu, Reforma judiciard, din Jarile Romdne, in epoca
fanariota. Contributii juridice, in Revista de Teologie Sfantul Apostol
Andrei, VII (2003), nr. 1, p. 230-237; Idem, Pravilniceasca Condica intre
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aflam 1nsa numai cuvantul ,,drit”, definit ca o facultate a omului
recunoscutd prin lege. Or, prin acest cuvant ,,drit”, Codul
Calimach a desemnat atat ,.dreptul”, cat si ,,dreptatea”.’’ Ca
atare, suntem deci indreptatiti sa afirmam ca ideea de ,,drept” a
existat si in epoca alcituirii Pravilei lui Matei Basarab 8,
publicatd la Targoviste in anul 1652, chiar dacad — in limbajul
juridic al vremii de atunci — preeminenta absolutd a avut doar
substantivul  ,,justitia/ae”, cu sensul religio-moral de
,.dreptatea™®

Istoricii dreptului romanesc au remarcat de asemenea ca,
,»in raporturile sale juridice poporul roman nu s-a preocupat sa
fixeze conceptiunea dreptului ca facultate recunoscutd unei
persoane de a savarsi anumite acte ... Pentru el, toata chestiunea
se reduce la notiunea mai simpla si mai concreta de putere ... Iar
pentru a aprecia aceastd putere, existd pe de o parte dreptatea,

traditie i inovatie, in Analele Universitatii OVIDIUS Constanta / Seria Drept
si Stiinte Administrative nr. 1 / 2003, p. 157-165; N. V. Dura, Procesul de
modernizare a Dreptului romdnesc din epoca fanariotd pana in vremea lui
Cuza Voda, in Revista de Teologie Sfantul Apostol Andrei, VII (2003), nr. 1,
p. 16-30.

171, Peretz, Curs de Istoria dreptului ..., p. 49.

18 C. Mititelu, Aspecte privind persoanele in Pravila lui Vasile Lupu si in
Indreptarea legii, in Analele Universitatii OVIDIUS Constanta / Seria Drept
si Stiinte Administrative nr. 1 / 2005, p. 235-241; Idem, Elemente de drept
matrimonial in Pravilele romdnesti, tiparite, din secolul al XVII-lea, in
Dionysiana, nr. 1/2008, p. 412-419; ldem, Elements of Penal Law in the
Romanian Nomokanons printed in the XVII-th century, in Dionysiana, nr.
1/2010, p. 419-430.

1 I1dem, Justitia ecleziastica dupd Pravilele tipdrite, in limba romand, din
secolul al XVIl-lea, in Revista de Teologie Sfantul Apostol Andrei, VIII
(2004), nr. 1, p. 203-218; N. V. Dura, Dreptul si Religia. Norme juridice si
norme religios-morale, in Analele Universitatii Ovidius. Seria: Drept si
Stiinte Administrative, 2003, nr. 1, p. 15-24.
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care 11 spune daca puterea lui este dreaptd sau nedreapta; exista
pe de alta parte legea, in sensul general de regula juridica, care 11
hotariste ce 1i este ingaduit si ce fi este oprit sa facd”.?°

De unde deci si concluzia lor ca, la romani, notiunca
abstracta de ,,drept” se confunda ,,fie cu puterea dreapta, fie cu
puterea legala”, si ca, romanii S-au multumit ,,cu cuvantul lege
pentru a exprima puterea legala, cu cuvantul dreptate spre a
exprima puterea dreapti” %!

,Este dreptul o realitate transcendentd, care se impune
ratiunii sau, dimpotriva, este un ansamblu de fenomene sociale
perceptibile prin experientd?’?? Aceasta este intrebarea pe care
si-0 mai pun inca teoreticienii dreptului, zilelor noastre, privind
insdsi natura dreptului ...

Pentru unii teoreticieni, ,,regula vietii” impusa oamenilor
de societatea organizata, este doar ,,un instrument al controlului
social”?,

Dupa unii teoreticieni ai dreptului, izvoare ale dreptului
sunt doar ,dreptul natural si ratiunea umana, constiinta
juridicd”?. Asadar, nici cea mai vagd mentiune despre ,.Jus
divinum”, si, ipso facto, despre dreptul Religiilor, dupa care s-a
condus si se mai conduce inca o multime bund de oameni, de
credintd diferitd. Ar fi desigur suficient sa facem trimitere la

20|, Peretz, Curs de Istoria dreptului ..., p. 42-43.

2L Ibidem, p. 43.

22 Nicolae Popa, Teoria generald a dreptului, Bucuresti, 1994, p. 87. 2 J.
Freund, Le droit d’aujordhui, Presses Universitaires de France, Paris, 1972,
p. 17-18.

2 N. Popa, op. cit, p. 183.
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Dreptul celor trei Religii monoteiste?*, adici la Dreptul mozaic,
crestin si islamic, ca sa ne putem da lesne seama ca, alaturi de
,Jus naturale” si dreptul produs de Ratiunea umana, mai sunt si
alte norme, cu continut sacru, religio-moral®, dupa care au fost
si sunt Inca reglementate si raporturile socio-umane cu forta lui
,Jus cogens”?,

Ca ,lex naturale” nu este doar sursa lui ,,Jus naturale”, ci
si a ,,Legii morale”?’, care este una dintre izvoarele Dreptului
marilor Religii ale lumii, inclusiv deci si a Religiei crestine, care
— pand in epoca moderna a fost si pentru romanii de ,lege
crestind” un fel de ,,norma normans” al comportamentului lor de
zi cu zi.

Pentru Cicero, legea naturald este o ,,lex sempiterna et
immutabilis” (lege eterna si neschimbatoare); de aceea, ,,nu este

% Vezi, N. V. Durd, ,, Forum-ul Mondial al celor trei Religii” si cea de-a 35-
a Filiala a sa din Romania - 10 septembrie 2004 si 17 februarie 2005, in
Biserica Ortodoxa Romana, CXXIII (2005), nr. 1-3, p. 353-364; N. V. Dura,
C. Mititelu, Centrul de Studii si Cercetari Religioase si JuridicoCanonice al
celor Trei Religii Monoteiste (mozaicd, crestind si islamicd), In Analele
Universitatii Ovidius Constanta, Seria Teologie, nr. 1 /2007, p. 354-357.

B N. V. Durd, Le sacré et les fétes religieuses, in Dionysiana, 11 (2009), No.
1, p. 9-18.

% |dem, Dreptul la demnitate umand (dignitas humana) si la libertate
religioasda. De la “Jus naturale” la “Jus cogens”, in Analele Universitatii
Ovidius. Seria: Drept si Stiinte Administrative, nr. 1, 2006, p. 86-128; Idem,
Law and Morals. Prolegomena (I), in Acta Universitatis Danubius. Juridica,
nr. 2/2011, p. 158-173; ldem, Law and Morals. Prolegomena (II), in Acta
Universitatis Danubius. Juridica, nr. 3/2011, p. 72-84.

21 1dem, Loi morale, naturelle, source du Droit naturel et de la Morale
chrétienne, in vol. La morale au crible des religions (Studia Arabica XXI),

coord. M. Th. Urvoy, Editions de Paris, 2013, p. 213-233.
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permis (nec licet) sa fie abrogata (nec abrogari) si nici nu se
poate deroga (derogari) de la ea” (De Republica, 11, 17).

Chiar daca conceptul de ,,drept natural” a fost cunoscut si
de romani (cazul elocvent ramane Cicero), totusi, ,,dreptul
natural nu pare sa fi avut un loc de seama in doctrinele juristilor
romani”?8. De altfel, notiunea sau notiunile diverse despre
dreptul natural sunt produsul filozofiei de limba greaca, si nu al

gandirii juridice romane, careia i1 se datoreaza insa acele celebre
rostiri (Juris + prudentiae) despre natura acestui drept si despre
efectele lui.

La Parintii Bisericii?®, notiunea de »lege naturala” este ,,de
un ordin superior, mai mult filozofica decat juridica”; reflectia
lor denotd doua traditii de inspiratie: gandirea paulind (I Cor. XI,
14 si Rom. II, 14) si doctrina romana (indeosebi aceea a lui
Cicero). ,,N-am putea vorbi de o opozitie funciara — scria un
renumit romanist — ci, mai degraba, de o depasire a filozofiei
pigane prin gandirea crestina”*,

Pentru Sf. Ambrozie, ,legatura sociala” (ratio societatis)
rezultd din caritate (dragoste) si dreptate. Sub impactul lui
Cicero, Ambrozie ierarhizeazd obligatiile care rezultd din
»lusticiae pietatis” (pietatea dreptatii) astfel: a). fatd de
Dumnezeu; b). fatd de patrie; c). fatd de parinti; d). fata de toti
oamenii (De officiis ministrorum, I, 27, 127, P.L. 16, 60).

28], Gaudemet, L Eglise dans I’Europe romain (IV®-Ve siecles), Ed. Sirey,
Paris, 1958, p. 469.

2 Vezi, N. V. Duri, Thinking of Some Fathers of the Ecumenical Church on
the Law, in Christian Researches, VI, Tbilisi, 2011, p. 230-245.

30J. Gaudemet, op. cit., p. 469.
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Cat despre legea naturald, Sf. Ambrozie o numeste ,,lex
Dei” (legea lui Dumnezeu).

,Lex” (lege) deriva din verbul ,lego/legere” = a citi. La
Romani, ,lex” insemna numai legea scrisd, fiind supusa
colectivitatii umane in urma proclamarii, cetaniei ei.

La geto-daci, ,legea” a avut intelesul de norma nescrisa.
Fiind o emanatie a vointei divinitatii, ea lega pe subiectii ei
printr-un act de credinta si constiintd, ceea ce a facut pe
Constantin Noica sa precizeze ca, la romani, cuvantul lege nu
provine din ,,lex”, ci din latinescul re-ligio®! = a lega dinduntru,
adica, intru credinta si constiinta, de unde si caracterul ei sacru.

La romani, aceasta legaturd sacrd a fost exprimata si prin
cuvantul mos/is = obicei, care urca si el pand la obiceiul
protoparintilor, in perceptia carora acesta avea un continut §i o
valoare religios-morala.

Ca, la romani, legea a fost dintru inceput raportatd la o
credintd religioasd ne-o atestd si faptul cd, in Evul Mediu
romanesc, aceasta a avut sensul de credinta religioasa, crestina,
ortodoxa.

Atunci cand un roman raspundea ungurului ca este de
,lege romaneascd”, prin aceasta el voia sd spund insa ca este
roman de credintd crestind, ortodoxa. ,,Legea romaneasca”
definea deci atat identitatea lui etnicd, cat si pe cea religioasa,
ceea ce explica in chip invederat si procesul osmotic al zdmislirii
si formarii poporului roman intru credinta sa apostolica >?,

8L Rostirea filozoficd romdneascd, Ed. Stiintifici si Enciclopedici, 1970, p.
174.

32 Vezi, N. V. Durd, Scythia Mynor” (Dobrogea) si Biserica ei apostolicd.
Scaunul arhiepiscopal §i mitropolitan al Tomisului (sec. IV-XIV), Ed.
Didactica si Pedagogica, Bucuresti, 2006.
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ortodoxa, adusa in Scythia Minor chiar de cel dintai chemat la
apostolat, Sf. Apostol Andrei.

Romanii au pastrat constiinta ca legea este o emanatie a
vointei divine pani in epoca moderna. in secolul al XVII-lea, de
exemplu, pentru romani, Pravilele (nomocanoanele) erau ,,legea
lui Dumnezeu” sau ,,lege dumnezeiasca”. Mai mult, insasi legea
pravilnica era unita cu ,,dreptatea”, ca valoare moral-crestina, de
unde si sintagma de ,,indreptariu de lege”, pe care o aflam in
Pravilele din secolul al XVIl-lea cu sensul de judecata nu numai
»dupd lege”, ci si ,,dupa dreptate”, care in cele din urma si
gaseste temei in justitia si dreptatea divina.

Daco-romanii, si apoi valahii (romanii) - despre care
marele savant, B.P. Hasdeu, scria cd ,,... la slavi si la germani,
adicd la cele doua mari ginti asezate de veacuri la coastele
latinitatii, acestia au fost considerati a fi iesit ,,din tulpina romana
...”% -~ au cunoscut si legea scrisd, cu intelesul de ,.lex”. In
aceastd privintd, tablitele cerate de la Rosia Montana sunt o
prima marturie peremptorie. Ce sd mai vorbim de legile scrise pe
care romanii din Transilvania — aflati vremelnic sub ocupatie
straina — le-au cunoscut si observat inca din secolele XII-XIII.

De aceea, este impropriu a spune ca, la romani, ,,legea
scrisd a inceput sa fie numita lege, odata cu aparitia pravilelor —
coduri de legi scrise — aparute in sec. XVII, cand romanii au
trebuit sa deosebeasca dreptul scris de cel nescris, care s-a numit

cu precidere obicei” 3

3 B. P. Hasdeu, Istoria criticd a Romanilor, ed. ingrijiti de Gr. Brancus, Ed.
Minerva, Bucuresti, 1984, p. 66.

34 Em. Cernea — Em. Molcut, Istoria Statului si Dreptului romdnesc, Ed. Press
Mihaela S.R.L., Bucuresti, 2001, p. 55.
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Or, legea nu poate imparti egalitatea, ci doar echitatea, asa
dupi cum adeverea deja jurisprudenta romana. Intr-adevar, dupa
definitia jurisconsultului Celsus — pastratd in prima carte a
Institutiunile Iui Ulpian (alt jurisconsult si maestru al definitiei
clasice) — ,,Jus est ars bonis et aequi” (Dreptul este arta binelui
si a echitatii) (Dig. I, 1).

Cuvantul ,,ars” (artd), care trebuie inteles in sensul de
,mestesug/stiinta”, ar consta ,,in a distinge ce este binele si ce
este echitatea, ..., in aprecierea faptelor omenesti si la
reglementarea raporturilor dintre oameni”>°.

Dupa pérerea unor istorici ai dreptului romanesc,
»sorgintea” judecdtii domnesti din Tarile Romane ,trebuie
cautatd in principiul dreptului roman ars aequi et boni, ce
exprima legatura dintre binele public si echitate (nepartinire); cu
alte cuvinte — scrie prof. I. Bitoleanu — normele de drept trebuie
interpretate si aplicate in conformitate cu principiile echitatii. De
altfel, persistenta ca organ jurisdictional a sfatului oamenilor
buni si batrani — conchidea Domnia Sa — este dovada
recunoasterii autoritatii unei instituii ce exprima perfect
concordanta dintre Drept si Dreptate’®,

Din definitia lui Celsus am putut insd constata ca ,,jus”
(dreptul) se defineste cu raportare la valorile morale, in frunte cu
binele si dreptatea. De aceea, ,,Jus” este ,,in ultima analiza o
entitate morald, o specie a valorii morale supreme, a binelui”.%’

Unii istorici ai Statului si Dreptului romanesc, considera ca
dreptul romanesc izvoraste ,,din morala crestind, imbinatd cu
vechile norme romane si bizantine”®®, iar juristi romani, din

3% L. Stan, Ontologia Juris, Sibiu, 1943, p. 92.

% |. Bitoleanu, Istoria Statului si Dreptului romdnesc, Constanta, 2003, p. 39.
37 L. Stan, Ontologia Juris ...., p. 93.

38 1. Chis, Istoria Statului si Dreptului romdnesc, Bucuresti, 2002, p. 5.
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zilele noastre, fin si ei sd precizeze ca ,,morala apare si ca un
criteriu de verificare a corespondentei dreptului pozitiv cu
dreptatea, dreptul pozitiv trebuind sa se construiasca in temeiul
unor scopuri morale. Normele juridice care contrazic principiile
morale — adauga ei — sunt injuste (lex injusta non est lex). Ori de
cate ori exercifiul strict al unui drept neglijeaza aspecte de
umanitate (summum jus, summa injuria) intervine principiul
moral de echitate”. Asadar, nu ar trebui si existe norme juridice
carora principiile morale si le fie indiferente!

39'N. Popa, op. cit., p. 137-138.
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