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CUVANT INAINTE

La capiul unei activititi stiintifice de aproape o jufitate de
veac n domeniul istoriografigi dupa publicarea unui nuan de
32 de arti, ni s-a piut interesant & strangem _in acest volum
articole risipite in diferite reviste, de-a-lungul timpului, precgim
unele studii de datrecend, cu un interes aparte, cele mai multe
dintre ele, in forma de la apa#, neintrate. in volumele noastre
anterioare.

Am grupat aceste materiale, de- categgiintifice diferite,
sub un titlu care trimite la doudaturi esenale n evoluia
Romaniei moderngi contemporane:“pe de o parémanciparea,
subinegleag in plan amplu (n#onal-politici, culturak etc.), si
modernizarea, trintind la evolua organiarii institutiilor de stat,

Tn acord cu spiritul european.

Sperand &dam un anumit interes lecturii acestui volum, am
Tncercat & grupan materialele pe mai multe semi, in raport cu
continutul si destinaia lor: Astfel, la Tnceput, sub un titlu simbolic,
La granrele istoriei literare am grupat cateva articole mai vechi —
cate am putut regi peste timp —, apdte, in primul rand, intr-o
revisté de cultud si-literatura de prestigiu, ,Romania litera.

Intr-o a doua sgitune a volumului, cum indictitlul acesteia,
am grupat cateva articolatiintifice de dai receni despre
revoluia romanade la 1848, care ni s-aurps de un real interes
pentru cerceitori, darsi pentru un public mai larg de cititori (intre
dtele, despre opiniile ,controversate” ale lui N. lorga privind
revoluia si oamenii 4i).

In cea de a treia s@une a volumului, ceva mai anipl
Comemaoiiri; aniversari, am adus la un loc o parte dintre articolele
publicate de noi, mai ales in ultimul deceniu, in paginile revistei
,Opinia ngionak”, publicaie siptamanak la care au colaborat cu
deosebire profesorii Universiti ,Spiru Haret”, inclusiv cei
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asociai, intre acetia din urnd numarandu-nd mult timp si
subsemnatul.

Este vorba de articole publicated aparat critic, dar cargii
pastreaz coninutul adeviului stiintific, pentru un public larg de
cititori, mai ales studentele readucand in actualitate momente
istorice de valoare excémpak n procesul edifi@rii Romaniei
moderne, precum Unirea din 1859azRoiul de Independenta
Razboiul de Reintregirgi Marea Unire din 1918, sau reamintind
de personaliti de aur din istoria noagtrngionak (precum
N. Balcescu).

Subliniem, ceea ce este valakil pentru” materia celorlalte
segiuni ale volumului, & aceste articole sunt reproduse de &G f
modificarea menuynilor temporale pe care le cuprind, cititorul
umand 4§ tina seama de datele'.de apari ale numerelor
respective din revist

O sediune important, deosebit ca valoare, dupaoi, in
structura volumului, plasatsub . titlul Problematica moderniii
si contradiqiile ei, intrunate- céteva studii apate mai ales in
vremea din urrd, ancorate in acedsproblematid@ mult discutat
n istoriografia romanactuad.

Este vorba aici.de procesul modetniz Romaniei sub
domniile lui Al. I. Cuzasi Carol |, abordat de noi printr-o ,privire
comparativi; apoi,. de viziunea contradictorie asupra acestor
domnii a marelui-publicistsi analist politic care a fost Mihai
Eminescu. In continuare in aceasiegiune gsim un alt articol
despre Mihail.Kogkiceanusi rolul lui important, ca om de stat, in
edificarea Romaniei modernesaacum este \Zut el de aceka poet
national; este un articol publicat de ngi anterior, intr-o alt
antologie de studii, dar pe care nu puteaimns-l reludn aici,
pentru a sublinia nota de interes a tematicii modeémnizare face
obiectul acestei sg@ani.

De asemenea,agim in aceast segiune un articol despre
»Marea #scoah ataranilor din 1907”, eveniment de ordin social-
politic regretabil Tn istoria domniei regelui Carokil care indi@
nota contradictorie a moderdrd la care ne referim — o
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modernizaredcuta Tn beneficiul claselor de sus, atii@rasensati
si mai puin (sau de loc) in beneficiulrgnimii, a lumii satelor.

in sfasit, pentru intregirea dezbaterii privind modernizare
gasim Tn aceadtseciune un articol intitulatMari curente socio-
culturale ca o excepe de la nota celorlalte materiale aletgewi,
publicat, de data aceastaard aparat criticsi ntr-o revist
saptaimanal, de larg interes public, meéanat mai sus, ,Opinia
nationak”.

Desigur, referindu-ne la toate aceste materiale, publicate fie
in reviste de specialitatgi antologii stiintifice, fie in reviste
saptaimanale, pentru cititori, este necesan®i facem o precizare:
intrucét la data apaei, ele au avut un caracter independent, odat
adunate la un loc, numai in cazul unora dintre ele, cu anumite
subiecte, repetarea unor date sau folimulse dovedge
inevitabib.

O alta se¢iune a volumului — a cincea -, cuprinde
comentariile noastre asupra unairtc de incontestabhil valoare,
apatinand unor cunosetu universitari: despre revaia de la
1848-1849 din Transilvania (Liviu Maior); despre rolul
revoluionarilor Golati n ‘istoria Roméaniei (Anastase lordache);
privind Partidul Naionalist Democrat din anii 1910-1938, condus
de Nicolae lorga (Mihail Oprescu); in sfait, despre cei patru regi
a Romaniei, acoperind perioada 1866-1938 (loan Scurtu), ultimele
dowa carti, cum obser¥m, abordand aspecte importante algiivie
social-politice nu~numai din epoca moderrd si din perioada
interbelic.

La sféasitul propriu-zis al volumului am teles & adaigim o
segiune, plasat sub formula ,Atii despre noi”, in care am strans
la un loc o parte dintre comentariile critice — pe care le-am putut
depista — la adresa unora dintrértite noastre publicate de-a
lungul timpului, altfel, arti care au o vizibdl tangentaatat cu
emanciparea, cai cu modernizarea, cele dauconcepte care se
regisesc in titlul acestui volum. Astfel, sub condeinbureputd
recenzernt cu deosebire universitariagim aici comentarii privind
o serie dintre #rtile noastre, cu tematici diferite, privind: epoca



8 NICOLAE ISAR

Luminilor si carturarii iluministi, genergia de la 1848, N. lorga in
apararea memoriei domnitorului Al. I. Cuza, doctrinanijmist-
conservatoare, unele sinteze de istorie modamoinanilor sa.

O meniune aparte ar trebuiaduti despre comentariile
profesorului Sime Pirotici privind cartea nodstrdedicai
generaiei de la 1848, aceste comentarii atingand prafgounui
adeviarat studiu, intitulatCateva reflegi cu privire la revolura de
la 1848 prilejuite de cartea Iui Nicolae Isar, ,Din istoria
generaiei de la 1848. Revolig-exil-destin istoric’-este un studiu,
in care acest exeget, specialist in istoria -modemiversai,
coreleaz importante fenomene ale revo&itromansti cu unele
importante curente ideologice ale timpului, rapa pe plan
european.

Cu aceagtprezentare a structurii, materiei, petsetle sale,
spelam ca volumul nostru, fie aceste vorba detudii, fie de
articole, cu pretentstiintifice mai modeste, numite de nogcturi
istorice, si starneast; cat de cat, interesul unui public larg de
cititori, atat emanciparea -social-politicsi culturak, cat si
modernizarea, aceste laturi_ de Ham procesul afirrrii nagiunii
romane gedificarii statuluiroman modern constituind teme de real
interes pentru o lectumstructiva

Autorul



I
LA CONFLUENTA CU ISTORIA LITERATURI/




1. Simeon Marcovici,
un scriitor mult pretuit de Eminescu

Reprezentant de seanal ideologiei Juminilor” in Tarile
Romane, unul dintre vechii dagicai colegiului naional ,Sf. Sava”,
carturar de prestigiu in epacSimeon Marcovici (1801-1877) se
numara ntre puinii scriitori care au avut privilegiul, in posteie,
de a se bucura de pueea lui M. Eminescu. ,Marcovici — scria
marele poet, in 1877, la moartea scriitorului — face parte din
generd@a care a pratut limba romanan limba litera@; scrieri
originale nu are, dar limba traducerilor sale este aproapexkasic
poate servi de model o#iui scriitor roman”. lasand la o parte
faptul @ Eminescu nu avea curioga de scrierile originale ale
carturarului — care existagi se pot asizi studia! —, aceast
apreciere ni se pare plirde.semnificai.

In tineree, Marcovici se nugirase intre cei ¢&a, cei dintai
bursieri ai statului la studii in Occident, in anii 1820-182c¢anhd
studii de literatusi, dar si de matematici (acestea din urna
cererea expraésa Eforieiscolilor!) la Pisasi Paris, luand in acest
rastimp contact'. cu ideile inaintate ale epocii, cu relee
reprezentative ale literaturii occidentale. Din 1827, reintors in
patrie, angajat ca profesor §aoala né@onak intemeiai de Gh.
Lazr, a predat scurt timp matematica, apoi limba fraihgemai
ales retorica, panin anul 1852, cand va p&i catedra.

Din necesiiti didactice, a elaborafi publicat Tn anul 1834
cunoscutulCurs de retorica, una dintre primele lugri de acest
gen din cultura roman Totodai, a colaborat la primele gazete ale
vremii cu o serie de articole cu caracter social-politic — unele
dintre ele adewrate eseuri —, afirméandu-se ca un remarcabil

.Romania litera”, nr. 33, din 13 august 1987, p. 19.
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ganditor de form@e iluministi. A fost mai ales neobosit tradiior
din literatui, din limbile francei si italiana. A tradus, de pilda
dupa o versiune francéz din poeziile lui Edward Young
(Culegere din cele mai frumoase napale lui Young, Bucursti,
1831; a doua ede, adiugita, 1835), dari din alte opere literare
Cu preocupii moralizatoare, apanand lui A. R. Lessage, J. Fr.
Marmotel, G. B. de Mably, Vittorio Alfiers.a. Evident, limba
frumoa4 folosita de Marcovici in aceste traduceri — cele mai multe
dintre ele, traduceri libere — a fost aceea -care a atras in mod
deosebit preisirea lui Eminescu.

intre scrierile originale ap@mand luiMarcovici, pe care
Eminescu nu le-a cunoscut, pe largticolele social-politice, un loc
aparte ocup notele sale deatitorie. Asupra acestoratalegem 3
atragem atetia, in articolul de f@, intrucat nici panain zilele
noastre ele nu au intrat in circuitulditeraturii de specialitate.

in anul 1843, scriitorulicea parte din suita domnitorului Gh.
Bibescu in glatoria la Constantinopol, figurand, totodlape lista
personalistilor care aveausasfie decorate de sultan. Pe parcursul
destfisurarii acestei @latorii, el trimite la Bucurgti, ziarului
»Vvestitorul roménesc”;. de sub redaclui Zaharia Carcalechi,
coresponder relatand ‘ceremonialul primirii la Constantinopol,
alte momente emanante ale vizitei. Din aceste note déitorie,
pentru frumusgea-limbii folosite de scriitor, redd aici un
fragment descriind ,afagitoarea privelte” a Bosforului: ,Cele
mai anigitoare descrieri ale pgr raman neinsemnate privind
cinevasirul dealurilor care, pe de o parte in Asia, iardgealta in
Europa, formeaz tarmurile acestui canal. @dini frumoasesi
felurile, chipari falnici, Tnsoiti de tot felul de pomi roditori,
chioscuri predrate cu indestul gust pe varfurile pe coastele
dealurilor, palaturi, pe toatlinia amanduroratarmurilor, si o
multime de caice, foarte elegante, cake sslie si si coboa#
neincetat, inftiseaz privelistea cea mai ptuti intr-o intindere de
cinci ceasuri. Clima este foarte dulce, aerul curat, cerul senin, sau,
de s tulbura, deschide umedu-i san, vaisnbekugarea, dcoreste
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tarmurile, si steaua zilei & arai mai marega! Dar luna, aceast
planet nascocitoare a cuggilor celor Tnalte, depozitar a
suspinurilor aratoaresi martor neprimejdios al degfrilor celor
mai Tncanitoare, argintuind nidiosul cristal al nestatornicului
element, #sfrange blajinele-i raza gobeste sufletul”.

Pe acelai domnitor, S. Marcovici I-a instin mai multe
cilatorii interne. Intre altele, in 1844, |-a Tnédn cilatoria prin
tard, Tn Munteniasi Oltenia, la locurisi monumente istorice, pe
care, de asemenea, a relatat-o din &fap etapa multe dintre
aceste reldiri, prin limpezimea limbiisi acuratgea stilului,
amintindu-ne de inspirata apreciere a lui Eminescu,aciteti sus.
Sub raportul connutului, ar fi de relevat in aceste note de
calatorie comentariile autorului privind faptele de fértale
stramosilor, indemnurile de fortificargi unitate spiritual adresate
de el compatriolor. Rascolitoare pentru cititorii  gazetei
»Vvestitorul romanesc” va fi fost.reamintirea dare scriitor a
figurii lui Mihai Viteazul, ficutacu prilejul vizitei la ninastirea
Dealul: ,O, taram sfant! Odor prea scump romanilor! Tu ai fost
mai cu osebire podoabsa fala Romaniei! Patria era acopéride
negura apsarii, fiinta sa.se amenimta fi prada pieriei, geniuid
cel Tnalt se dgeapt, intinde crunta-i privire asupra sufegtar
fratilor tai, se Tmbibateaz, isi nchipuieste marea fapt a
dezrobirei,si Roménia, lepdandusi vesmantul de fal, se vede
deodatd, prin ocrotirea puterniculuétl bra, nu numai mantuitde
geanatul ce o sfaia, ci in@ natat in r&ndul staturilor celor mai
infricosatoare. La glasulau, tot romanul s-aatut erou. Numele
tau insufla groaza pretutindenea.asitul si apusul s-au
cutremurat de iscusiat minii tale, de nepilduita ta vitejisi
marimea sufletuluidu si de colosalele tale intreprinderi”.

Retin atenta Th mod deosebii notgiile scriitorului facute
sub impresia puternica frumuseélor naturii, ca, de pildadupa
vizita la vechea fnastire a Bistriei, in cursul acelega calatorii:
»Alaturea cu aceasmanastire curge raul Bistra, ale &rui izvoare
infatiseaz una dintre cele mai ragi mai marete privelsti cu care
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se poate dli globul nostru. Doi [doup stanci de piatr de o
Tnaltime colosal si spamanttoare se prelungesc intr-o depde
ca de un ceas, apropiate una de alte; apa cea mai lirgipeela
mai rece izvoiste de supt aceste stanci [...]".

Dupa opinia noastt, aceste reléti de dlatorie, mai mult
decéat alte categorii de scrieri ale autorului, subliniealitatea de
scriitor a lui Marcovici, in sensul in care a fost ea releds
Eminescu, cu completarea, pe care am remarcdt-@ste vorba in
cazul su — al lui S.M. —si de texte originale. Scriitorul a
binemeritat elogiul postum al marelui nostru poet.




2.Un carturar francez, A. Ubicini, despre
etnogeneza romanilor

S-au Tmplinit, in 1986, 100 de ani de la agiaria Paris, sub
ingrijirea lui G. Bengescu, a uneia dintre primele sinteze moderne
asupra etnogenezei romanilor, intitélaes origines de I'histoire
roumaine apatinand Tnvtatului francez A. Ubicini.

Autorul ei, A. Ubicini (1818-1884);  unul dintre cei mai
devotai prieteni de peste hotare ai poporului roméan dooke al
XIX-lea, participant la revolia romanade la 1848, sprijinitor
ardent al luptei pentru Unirea Principatelor, aflat in stransduaga
cu carturarii romani psgoptisti, unul dintre primii membri séini ai
Academiei Roméne, se preocupase n mod insistent 1in
numeroasele sale luger, elaborate de-a lungul mai multor decenii,
intre altele, de formarea poporului romg@ra limbii romane, prin
aceste preocuji contribuind.in epag, akturi de @rturarii romani,
la fundamentaregtiintifica-a acestei probleme cardinale a istoriei
poporului roman.

Invatatul francez descoperise latinitatea poporului rofman
cursul @latoriei facuta n Principate Tn vara anului 1848, in plina
destisurare a reyvoluei, si abordase mai intai aceagptroblend
intr-un cunoscut-studiu publicat in 1855, in ,Revue de I'Orient,
sub titlul, Ballades et chants populaires de la Roumastediu
apaut apoisi in browra. Scris cu mult cildura, cu inelegere
pentru istoriasi aspiraiile poporului roman, cum setie, acest
studiu era prilejuit de apard in acelai an a culegerii cu titlu
identic apainand poetului Vasile Alecsandri. Partea intai esa d
fapt o prezentare a istoriei romanilor, in originea lagingecutul
lor glorios el gsind izvoarele doinelor, baladelor, obiceiurilor,
carora le conferea o mare puee.

.Romania literag”, an XX, nr. 9, din 26 febr. 1987, p. 21.
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A abordat apoi problema etnogenezei romanilor in lucrarea
sa din anul uritor. Provinces d’origine roumaineuna dintre cele
mai importante lucéri despre romani din cate a scris galend
partea a doua a operei de colaborare cu M. Chdpiayinces
danubiennes et roumaineBirmin Didot Freres, éditeurs, Paris,
1856). Despre formarea poporului romgéinmai ales a limbii
romane a scris &l in studiul sgu din 1863,Court apercu sur la
langue roumaing apaut ca introducere la lucrarea Ilui V.
Alecsandri,Grammaire de la langue roumainpublicat in acest
an la Paris.

Asa cumstim dintr-o serie de documente, eruditul francez,
nca din 1855, de la publicarea laci amintite, de care se declara
nesatisficut, se gandea la o sinfiede istorie a romanilor, in acest
scop, de-a lungul deceniilor, pana sfasitul vietii, din 1884,
strangand diferite materialg aflandu-se in contact cuarturarii
romani. Spre sfaitul vietii, s-a aflat in legturi de ordinstiintific,
intre atii, cu istoricul A. D. Xenopol.Stim, de pild3 dintr-o
scrisoare din 1 septembrie 1883, istoricul roméan il consultase
asupra condiilor publicérii la_Paris a cunoscutuluiis studiu de
combatere a teoriei lui.R. Rosler — studiu aflat deja elaborat la
aceast daf, iIn manuscris. Pentru a evita cheltuielile ,,exauhie”
solicitate de o editdr-pariziana in vederea publigii acestui
studiu, eruditul francez ii sugera lui Xenopatss publice studiul
in fascicole, in-~,Revue des races latines” sau in ,Revue
historique”. Panala urmi, cum este cunoscut, studiul critic al
istoricului roméan va apea in anul urdtor, la lgi (Vezi A. D.
Xenopol,Teoria lui Résler. Studii asupradgtiinzei Romanilor Tn
Dacia Traiand, lai, 1884, 300 p.). Intr-o altscrisoare, din 30
octombrie 1883, adresatui Xenopol, Ubicini intra in adgnunte
de istorie veche, asigurandu-l pe istoricul romé&n ic erau
cunoscute fragmentele din Tertuligm Justinian, pe care i le
recomandasg, referindu-se la insemtateastiintifica a elucidrii
~problemei crgtinarii Daciei”, 1l ruga pe Xenopolasi procure
lucrarea lui G. Ergeanu asupra gitnismului Tn Dacia, apduta cu
cétiva ani in urm.
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Din nefericire, aceste preocupianu au fost finalizate,
moartea surprinzandu-l pe eruditul francez, la 27 octombrie 1884,
n plin proces de créa, in urma sa, pe laagscrierile publicate,
rimanand numeroase manuscrise, note, concepte, stsause
elaborate de-a lungul vie

Cel caresi-a asumat aspunderea de a publica o parte din
manuscrisele invatului francez a fost G. Bengescu, sub ingrijirea
caruia apare la Paris, in 1886, partea de inceput rauscasului
sintezei lui Ubicini, privind istoria veche a Romaniei, sub titlul,
Les origines de [l'histoire roumaineimpreuna cu un studiu
introductiv asupra vié si operei invaatului francez. Evident,
editorul a dat tiparului partea de inceput @ manuscrisului, din cate
cunoatem, ea fiind pusla punct de autorul insi) parte care, in
acelai timp, prezenta cel mai mare interes, intr-un madneicare
— la 1886 —, la scurtvreme de la ‘apara lucrrii lui R. Rosler,
problematica forrarii poporului romarsi a limbii roméane devenea
obiectul unor aprige dispute istoriografice. Astfel, in acest context,
lucrarea lui Ubicini, editat-de G. Bengescu, continua seria
lucrarilor lui B. P. Hadeu, Gr. Tocilescu, A. D. Xenopol,
aducandusi propria contribug la combaterea tezelor rosleriene de
pe poziii identice cu ale istoriografiei roméne.

Lucrarea completa in mod substahtdatele lucirilor
anterioare ale lui Ubicini Tn problema fo#ni poporului romarsi
revizuia In mod~definitoriu concluziile autorului, in raport de
cuceririle istoriografiei romanai straine, de bogata infornga
acumulat de autor, mai ales de-a lungul ultimelor daecenii.

Ea se constituie din patru capitole, tratand succesiv: Dacia inainte
de Romani; Dacia sub Romani; Invaziile barbarilor; Romanii
transdanubieni.

in primul capitol, cu cele 76 de pagini ale sale, autorul
realizea o imagine de ansamblu asuprarsitosilor geto-daci, cu
trimiteri la izvoarele antice, s@nd in evident¥itejia si dragostea
de libertate a acestui &techi popor, insistand in mod deosebit
asupra vidi lui spirituale. Discui aici problema originii dacilor,
trimitand la diferite peeri stiintifice, pentru a sublinia, corect ei
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nu sunt nici germani, nici slavi, ci traci. in acest context, abofideaz
problema celor doudenumiri, g@ si daci, conchizand & este
vorba de un singur popor, cu deosebifedacii sunt rgnuti de
izvoare — de autorii latini — cateva secole mai tarziu; apoi, sé refer
la unificarea din vremea lui Burebista la alcituirea unei
puternice stpaniri.

in capitolul al doilea, cel mai important al ladr,
comenteaz pe larg teza continditi dacilor si stipanirea romana
combaand teoria lui Rosler. In acest sens, el serieci®au avea
si se transforme intr-un glert, cum se pretinde deitoe unii
istorici, care au interpretat exagerat un pasaj des citat din
Eutropius. Dar rezisteatprelungid a dacilor-ficuse enorme goluri
in réndurile lor. Pentru a inlocui popti#avalida, care dispruse
aproape total, pentru a popula locurile abandonate digeaia
pentru a cultiva campurile iglenite;” Traian cheainin Dacia
coloni adug din Italia si din alte“grti ale imperiului, casi pe
veteranii din toate regiunile;. din amestecul acestor coloni cu
resturile dacilor care supravigset rezistergi lor, se ngcu treptat
un nou popor, daco-romanii, care au dager@ romanilor actuali”.
Este de regnut aici — referindu-ne la un fenomen caracteristic
publicistilor francezi, de-a se raporta unii lgiialfiind vorba de
lucrarile cele mai accesibile lor, cele de limliigancea — a
Ubicini comenteax si.combate punctul de vedere al mareliu s
compatriot, Edgar. Quinet, de asemenea, un mare prieten al
romanilor, care, in cunoscuta sa scriere despre romani, din 1856, la
acea dat sub. influena lucerilor corifeilor Scolii ardelene, a
cronicii lui Sincai Tn primul rand, imp#iseasi el parerea @ dacii
disparuset, deci, roméanii descinzand direct din coktiniromani.
Ubicini, combiand aceast opinie, insera aici argumentele de
rigoare: revoltele dacilor sub Antoniu, actele de supunere ale unor
grupuri de daci sub CommodsisCaracalla, citand in acest sens
izvoarele, intre care Dio Cassius.

Desigur, Ubicini aduga in lucrarea ssi alte argumente ale
continuititii dacice, pe care nu este cazalls irsiruim aici. &
mentionam numai & autorul, casi alti publicisti francezi —si cel
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mai semnificativ exemplu ar fi al lui Saint-Mare Girardin —, venea s
cu argumente ,psihologice” in sprijinul gurerii tezei continuiitii,
anume, referindu-se la ,analogia frapdrintre chipurile dacilor de
pe Columna lui Traiagi chipurile tiranilor romani din Carpa in
orice caz, concluzia lui Ubicini in problema contiatiitdacilor se
inscria pe linia unei mai mari obiectitit stiintifice: adeviul, arat
€l, nu este nici de partea celor caiel ¥n poporul roman un popor
de rad pura latina, nici de partea celor care néagu dedvarire
existerta acestui element, ci el este undeva la mijloce ifaceste
dowa extremititi”, si anume trebuie asavem in-vedere un factor
primitiv, daco-getic, unul romanic, datoraignirii romane precum
si — adiuga el — un al treilea factor constitutiv, secunditorat
contactului cu popoarele migratoare.

Ar fi de adaigat, referindu-ne fa acest al doilea capitol al
lucrarii lui Ubicini, ca si intr-o alé problena stiintifica, aceea a
caracterului romanézii, opiniile formulate de invatul francez
erau, n linii generale, judicioase. El raporta romanizarea la
fenomenul Tnsugii de citre autohtoni a limbii romang dispartia
concomiterd a limbii dacice, insistand asupra implidar
general-psihologice ale fenomenului: ,Aceastnsformare rapida
a religiei si limbii — scrie el — influentaputernic asupra #ii
moralesi politice a Daciei. Rupand treptat firul tradi ea atinse
inima naionalitatii”. -Elanul razboinic al dacilor, aratautorul mai
departe, gibea treptat, in timp ceasitorile mixte implicau
folosirea limbii latine, ,Dacii olgnuindu-se treptatasse simi
romani”.

in cel de-al treilea capitol al lugii, privind ,invaziile
barbarilor”, Ubicini discui problema retragerii aureliene, din nou,
aici, combaand teoria lui Réslegi remarcand substratul ei politic.
Rezumand teoria lui Rosler, pentru a o putea combate, intre altele,
autorul atrage atelat asupra unui argument care se voia
fundamental in ,demonstra’ acestuiagi anume analogia pe care
el, ,exagerand”, o constata intre limbile roma&nalbanez. Si el,
Ubicini, reliefeaz argumentaa —si astizi de actualitate —acacele
cuvinte comune n alban&zi romananusi puteau avea expliga
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decét in ,preexisteatunei limbi comune autohtone”, iar nu intr-o
vecindate teritoriad anterioai. Cat privgte abserg in limba
romanaa cuvintelor barbare, gotice mai ales, ea nu domsti
arat Ubicini, o probaa p#asirii Daciei, @ci se poate demonstra
mai usor ca barbarii au locuit zona de campiede deal, iar nu a
muntlor, Tn care autohtonii se régeau. ,Refugia Tn munte ca
intr-un azil inviolabil, departe de vedergiacontactul cu aceste
hoarde $lbatice, neavand aproape deloc kegaeconomice cu ele,
cum ar fi putut 8 retina ceva din limba lor?” se intreba autorul, Tn
sensul demonstteei sale.

Oricum, indiferent de nuaet mai mult'sau mai piat fragile
in privin@a unor afirmdi — ca % ne referim, de pildala ultima,
enun@ti mai sus, anume presupusa izolare fotl comuntitile
de migratori —, merit retinuta aici linia' corect a demonstitgei de
baz, precumsi ardoarea cu care autorul se implion abordarea
subiectului. Concluzia sa in priviat continuisiti Tn perioada
migratiilor era subliniad cu claritate: ,Adeviul este — scrie el —-c
parasirea Daciei sub Aurelian nu a avut caracterul deegditate
pe care i-l atribuie Rosler. Ceea ce trecu Dea In urma armatei,
fu Dacia oficiad, guvernul,-administte, magistratura, tot ceea ce
forma Statul, tot ceea atea de Statsi de asemenea un mic
numar de proprietari;.aaor bogate le putea asigura existant
Dar masa poputeei, micii proprietari, cultivatorii, atgti
pamantului prin necesiti sau obgnuintele viaii, mestesugarii etc.,
ramasesei pe loc. Acest piant, cu toate afusese ascolit de
invazii, era pentru ei padant natal, patrigi ei se temeau mai mult
de exil decéat de domifia goilor”.

Cu asemenea idei, lucrarea Ilui Ubicini, publicate
G. Bengescu la 1886, nu putea rsu capete, in linii generale,
aprecierea celui mai de seamnistoric roman la acea dat
A. D. Xenopol. Recenzéand-o, la séuwtreme de la apare, A. D.
Xenopol remarca, intre altele, faptui ®bicini se pronurg
Tmpotriva originii celtice a geto-dacilor, ad@nd teoria, ,cea mai
ndeobge primit destiinta istorié a timpurilor noastre”, a originii
tracice; @, Tn privin@a continuidtii dacilor, ,Ubicini, dei nu e pe



20 NICOLAE ISAR

deplin stipan pe izvoarele istoriei romae mai ales pe partea
epigrafici, totug arund@ o Ilumina nowa asupra colonizeli,
patrunde cu toate aceste pretutindeni adela referindu-se la
trainicia romanizrii, la imposibilitatea dispatiiei dacilor etc.

De asemenea, Xenopol remarca respingereatde \dbicini
ateoriei lui Résler, dg cel de-al treilea capitol al luiii i se pare
ceva mai pun complet, autorul tratand prea general, dopiia
sa, migraia slava bulga#i si maghiad. Altfel, cum observn,
aprecierea de ansamblu era pozitiy@esi scrierea lui Ubicini —
scria Xenopol, n incheiere — nu muineste in-totul cerirgle unei
scrieri critice a istoriei, totusinfatiseaz un rezultat clar, metodic
si In mare parte conform cu adeul, -al-originilor poporului
roman”. (Vezi ,Voina naionak”, din 8/20 februarie 1887, p. 1).

Desigur, publicistul francez datoera mult unor autori romani,
n primul rand lui Gr. Tocilescu, cum rezuli din materialele din
arhiva sa existente la noi; dar. nu este vorba nicidecum de
compilgii, altfel, autorul dispunea in mod efectiv de pdgdiea
interpretirii izvoarelor antice, ‘cunostor cum era al limbilor
clasice, pasionatsi la curent, cum se voia, cu descoperirile
arheologice de la noi, in“faza in care $segqu ele la acea dat
urmarind cu viu interes, cum am x#t, ceea ce se scria la noi, in
domeniul istoriei vechi:

Lucrarea postutha lui A. Ubicini, publicai cu o sui de ani
Tn urma, cu opiniile-autorului privind etnogeneza romanilarcare
ne-am referit, readucandu-ne in memorie imaginea acestui prieten
de seard al poporului nostru de la juttatea secolului al XIX-lea,
totodati, ne reamintge faptul @ de-a lungul istoriei disputelor
istoriografice asupra acestei probleme fundamentale a istoriei
romanilor nu a lipsit, in general, dovezile de obiectivitateuna
credinta din partea autorilor stini, ca, adesea, aspunsurile la
tezele ngtiintifice si tendenipase de peste hotare au venit chiar
din partea unor simi, a ciror contribute la elucidarea in spiritul
adevaului a acestei probleme meria fie mereu actualizat





